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I. 


Ut  Sophocles,  praestantissimus  ille  Graecorum  poeta 
tragicus,  in  tabulis  suis  componendis  id  quod  propositum 
habebat  consilium  summa  cum  arte  ac  studio  tam  personarum 
inii^eniis  moribusque  descriptis  persequi  quam  disertis  verbis 
ipse  saepius  indicare  solebat,  ita  etiam  in  Antigona  fabuhi 
imagines  potissimum  virginis  regiae  et  Creontis  principis 
expresse  fingens  videtur  nonnullis  locis  dilucide  ostendisse, 
qualem  summam  fabuhie  sententiam  intellectam  vellet.  Atque 
inter  omnes  fere  omnium  temporum  interpretes  summam 
totius  tragoediae  rationem  positam  esse  constat  in  ilHs  ver- 
bis,  quibus  quo  consiHo  ad  facinus  suum  impuLsa  sit,  lucu- 
lentissime  Antigona  ita  exphcat,  ut  suam  sibi  defensionem 
paret  vv.  450-60: 

ou  Y^tp  Ti  |uoi  Ztvq  i\v  6  Kr|puEa<;  Tdbe, 
ou5'  n  HuvoiKO(;  tujv  KdTuu  OeOuv  AiKri 
Toioucrb'  ev  dv6puj7T0i(Tiv  ujpicrev  v6|uou^. 
oube  aOeveiv  ToaoOiov  uj6|ar|v  Td  ad 
Kr|puY|LAOi0\  ujctt'  dYpaTTTa  KdcTqpaXf)  OeiJuv 
v6|ui|aa  6uvaa9ai  OvrjTov  ovO'  uTTepbpaiiieiv. 
ou  f«P  Ti  vuv  fe  KdxOe(j,  dXX'  dei  TTore 
li]  TauTa,  Koubeiq  oibev  eH  otou  'qpdvri. 
TouTujv  efuj  ouK  e|ueXXov,  dvbp6<;  oubevo^ 
(pp6v?iiua  beiaaa',  ev  Oeoiai  Tr]v  biKriv  buuaeiv. 

Apertissime  virgo  profitetur  se  subire  chfficihimum  quod- 
dam  opus  et  poenam  acerbissimam,  quia  aeternae  deorum 
leges  atque  instituta  ipsi  pluris  aestimanda  videntur  esse 
quam  hominum  arbitraria  imperia ;    pie  enim  colendas  esse 
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illas  sanctas  leges  easque  violare  nefas.  Hisce  verbis  Anti- 
^onam  .2^enerosam  et  magnanimam  virginem  se  praestare 
quis  est,  quin  concedat?  At  viruinis  imago,  ut  ita  dicam, 
plane  diversa  evadet,  si  e  versuum  904  sqq.  sententia  ac 
dicendi  ratione  indolem  eius  repetere  studebis;  sed  versus 
ipsos  exscribam,  de  quibus  disputabitur: 

KaiToi  a'  efuj  'liuricra  toi^  qppovoOaiv  tu- 
ou   fdp  ttot'  out'  dv  ei  TtKvuuv  |LinTi-|p  t'cpuv, 
out'  ei  TToai^  ^oi  KUTOavuuv  ernKeTo, 
pia  TToXiTuuv  Tovb'  dv  r^pojunv  ttovov. 
Tivoc,  v6|uou  bri  TaOTa  TTpoq  x«Piv  Xetuj; 
TToaK;  luev  dv  jiioi  KaTeav6vTo<;  dWoc;  )-|v, 
Kai  TTaiq  dTT'  dXXou  (pujT6q,  ei  ToOb'  niuTTXaKov. 
)LinTp6(;  5'  ev  "Aibou  Kai  TTarpo^  KeKeuB^Toiv 
ouK  ecJT'  dbeXcp^q,  oaTK;  dv  pXdaToi  ttot€. 
Toiiijbe  juevToi  a'  eKTrpoTijuiiaaa'  eTuj 
v6|LiLU,  KpeovTi  TaOr'  eboH'  d|LiapTdveiv 
Kai  beivd  ToXudv,  uu  KaaiTviiTov  Kdpa. 
Kai  vOv  d'Tei  |ue  bid  x^pujv  outuj  XaPujv 
dXeKTpov,  dvujLievaiov,  ouTt  tou   (d}jLOu 
|uepo<s  XaxoOaav  ouTe  Traibeiou  Tpoqpn^* 
dXX'  ujb'  epniuo^  TTpoq  (piXujv  n  buajuopo^; 
Ziuua'  ei^  6av6vTujv  epxojuai  KaTaaKaqpd^, 
TToiav  TTapeHeX6o0aa  5ai,u6vuuv  biKnv; 

Qua  oratione  Antigona  ad  causam  suam  detendendam 
et  quasi  excusandam  proferre  videtur  ratiocinationem  tam  fri- 
gidam  et  ineptam,  ut  Goeth e,' ;  poeta  noster  illustrissimus,  ad 
hoc  dictum  sit  commotus :  „So  kommt  in  der  'Antigone*  eine 
Stelle  vor,  die  mir  immer  als  ein  Flecken  erscheint,  und 
vvorum  ich  vieles  geben  mochte,  wenn  ein  tuchtiger  Philologe 
uns  bewiese,  sie  wiire  eingeschoben  und  unecht. 

Nachdem  namlich  die  Heldin  im  Laufe  des  StUckes 
die  herriichsten  Grunde  fur  ihre  Handkmg  ausgesprochen 
und  den  Edelmuth  der  reinsten  Seele  entwickelt  hat,  bringt 

')  Gespr.  mit  Eckermann  vom  28.  Miirz  1827  (III.   128). 
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sie  zuletzt,  als  sie  zum  Tode  geht,  ein  Motiv  vor,  das  ganz 
schlecht  ist  und  fast  ans  Komische  streift. 

Sie  sagt,  daB  sie  das,  \vas  sie  ftir  ihren  Bruder  gethan, 
wenn  sie  Mutter  gewesen  ware,  nicht  fur  ihre  gestorbenen 
Kinder  und  nicht  fur  ihren  gestorbenen  Gatten  gethan  haben 
wurde;  denn,  sagte  sie,  w^iire  mir  ein  Gatte  gestorben,  so 
hatte  ich  einen  andern  genommen,  und  waren  mir  Kinder 
gestorben,  so  hatte  ich  mir  von  dem  neuen  Gatten  andere 
Kinder  zeugen  lassen.  AUein  mit  meinem  Bruder  ist  es  ein 
anderes:  einen  Bruder  kann  ich  nicht  wiederbekommen; 
denn  da  mein  Vater  und  meine  Mutter  tot  sind,  so  ist  nie- 
mand  da,  der  ihn  zeugen  konnte. 

Dies  ist  wenigstens  der  nackte  Sinn  dieser  Stelle,  die 
nach  meinem  Gefuhl  in  dem  Munde  einer  zum  Tode  gehen- 
den  Heldin  die  tragische  Stimmung  stort,  und  die  mir  uber- 
haupt  sehr  gesucht  und  gar  zu  sehr  als  ein  dialektischer 
Calcul  erscheint.  Wie  gesagt,  ich  mochte  sehr  gern,  dali 
ein   guter   Philologe   uns  bewiese,    die   Stelle   sei    unecht.'* 

Sed  iam  paucis  annis  ante  Augustus  L.  G.  Jacob*) 
verbisSophoclis  accuratissime  examinatis  primus  difficultates 
et  iniquitates  argumentationis  strenue  et  sagaciter  detexerat  et 
haec  proposuerat  ( p.  363 ) :  *in  his  ipsis  Antigone  querelis  versus 
haud  paucos  legimus,  tam  absurdos  ad  omnemque  fabulae 
rationem  tani  ineptos,  ut  eos  ego  quidem  sine  dubio  adul- 
terinos  habeam,  ab  insipido  homine  elegantissimo  huic  poe- 
mati  mala  arte  insertos  .  .  .  (p.  367;  sunt  quot  verba,  tot 
ineptiae.  Cuius  sententiae  firmissimum  et  evidentissimum 
argumentum  viro  doctissimo  fuit,  quod  Antigona  eadem 
ratiocinatione  utitur,  quam  Herodotus  (III  119)  in  re  haud 
dissimili  Intaphernis  uxori  tribuit,  ut  nullo  modo  possit  negari 
intercedere  inter  historici  narratiunculam  et  poetae  v^rsus 
certam  quandam  necessitatem.  Denique  summam  argumen- 
torum  faciens  Jacob  hunc  disputationi  suae  finem  imposuit : 
'imbecillushomo,  quaecumque  apud  Herodotum  invenit,  nullo 
usus  iudicio,  huic  fabulae  inseruit'. 

')  Sophocleae  quaestiones,  Varsoviai  1821,  p.  363  sqq. 
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Ac  multi  post  hunc  viri  doctissimi  severius  exercentes 
ludicium  hanc  fabulae  partem  graviter  reprehenderunt  ut 
languidam  ineptam  nec  tragica  sublimitate  nec  Sophocle 
dignam.  Malum  enim  artificem  Sophoclem  haberemus,  si 
ab  eo  ista  crederemus  profecta  esse,  quibus  et  priores  loci 
omnes  ineptissime  perturbarentur  et  ipsius  Antigonae  virtus 
admirabilispraeternecessitatemnon  modo  imminucrctur,  sed 
plane  everteretur. 

Nec  tamcn  defuerunt,  qui  patrocinium  loci  susciperent. 
Atquc  dupHcem  potissimum  viam  defensionis  hi  inccdunt  et 
exphcationis  rationem  petunt:  ahi')  in  veris  ipsorum  Grae- 
corum  moribus  Antigonae  sententiam  positam  esse  censent 
rati  aut  Graecos  in  universum  tam  graves  et  rehgiosas 
ihis  temporibus  mortuorum  exequias  habuissc  aut  muheres 
Graecas  id  vinculum,  quod  sanguinis  communione  contine- 
retur,  intimum  et  artissimum  arbitratas  maiore  caritate  et 
amore  fratres  sororesque  complexas  esse  quam  maritos  et 
ipsos  hberos;  ahi  Vi  poetam  rhetorum  ratione  sophistica 
usum  ad  hoc  inane  et  absurdum  sophisma  confugisse  con- 
tendunt.  Sed  nc  plura :  docli  intcr  sc  discrepabant  et 
disceptabant  incerti,  Sophochs  utrum  cssent  vcrsus  necne. 

Quae  dum  in  utramque  partem  disputantur,  Georgius 
KaibeP  ,  vir  sagacitate  et  doctrina  excellentissimus  et  in 
iudicando  cautissimus,  commcntationem  omnibus  et  acer- 
rimi  iudicii  et  elegantissimi  sermonis  virtutibus  insignem 
emisit,  qua  opinionem  adhuc  vulgatam  certissimis  rationibus 
refutaturum  se  esse  in  exordio  pohicitus  est:  genuina  enim 
et  integra  esse  omnia  iha,  quac  jacob  eiusque  assechie  spuria 
iudicaverint  obtinet  (p.  3-10 1;  quin  etiam  ipsis  ex  iis  versibus 
cum  proprium  ac  verum  Antigonae  ingenium  esse  cognos- 
cendum  tum  summam  totius  tragoediie  repetendam  pronun- 
tiat  (p.  10-27).  Nam  Antigonam  ait  non  esse  iUam  piam 
et  insontem  et  generosam  animam,  quae  ardentissimo  fratris 
sui  amore  flagrans  et  pro  deorum  aeternis  legibus  pugnans 

•)  Cf.  p.   i6,  17. 

*)  De  Sophoclis  Antigona,  Gottingae  1897. 
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mortem  subitura  sit,  sed  potius  pertinacem,  duram,  ad  inso- 
lentiam  pacne  superbam  virginem,  Creontis  adversariam, 
quae  nonnisi  immodcrata  quadam  generis  sui  superbia  elata 
Labdacidarum  honores  a  regis  novich  impetu  sit  vindicatura. 
Nihil  amoris,  nihil  teneritatis,  nullum  esse  in  ea  grati  animi 
vestigium;  contra  Creontem  ut  hominem  invisum,  regem  non 
lcgitimum,  tyrannum  iniquum  pugnare  Oedipi  filiam  ira 
atque  odio  incensam.  Quam  contemptionem  Antigonam  cum 
per  totam  fabulam  tum  in  nostra  oratione  prae  se  ferre,  qua 
germana  atque  ingenua  Labdacidarum  filia  eaque  uitima,  cum 
gentis  suae  funestam  ignominiam  toto  animo  persentiscat, 
invidiam  suam  et  odium  effudcrit.  Qua  ex  ratione  etiam  de 
ceteris  personis  aliter  ac  solerent  iudicandum  esse;  im- 
primis  Creontcm  in  honestatem  cedere,  quippe  qui  et  civi- 
tatis  et  suum  ius  contra  mulierem  sibi  infestam  et  contuma- 
citer  obsistentcm  dcfendat.  Duo  igitur  ait  Kaibel  homines 
contraria  volentes,  Creontem  iuris  publici  ^vindicem  et  Anti- 
gonam  iuris  gentihcii  patronam  inter  se  dimicantes  poetam 
finxissc  ita,  ut  uterque  sua  officia  et  rationes  tuens  suam 
culpam  c<^ntraxerit. 

Atque  quo  acrius  Kaibel  in  vulgarcm  opinionem  hac 
sua  dissertatione  invectus  est  et  quo  m^igis  a  tradita  di- 
sputandi  ratione  recessit,  eo  minus  mirum  est  brevi  tempore 
comphn*es  interpretes  exstitisse,  qui  ab  ihius  sententiis  pro- 
fecti  non  solum  acri  studio  eas  persequercntur  et  impugna- 
rent,  sed  etiam  novis  prolatis  argumentis  cum  de  famoso 
illo  loco  tum  de  summa  tragoediae  disputarent.  Quibus  quae 
placuerint,  usui  videtur  esse  paucis  nunc  generatim  referre, 
ut  postea  de  singuhs  sententiis  suo  loco  insertis,  quatenus 
ad  difficuhates  solvendas  iuvent,  diiudicemus. 

Primus  P.  Corssen*)  in  medium  processit,  qui  initio 
dissertationis  non  tam  singula  Kaibelii  argumenta  persecutus 
est  quam  ipsam  rationcm  ac  viam  inusitatam,  qua  versuum 
defensor  usus  esset,  breviter  reprehendit  ac  repudiavit  (p.  1-5). 

'1  Die  Antigone  des  Sophocles,  ihre  theatraiische  und  sittliche 
Wirkun.^.     Progr.  d.  Prinz  Heinrich-Gymn.  i.  Berlin   1898. 
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Dcinde  peri::it :  non  esse  probandum,  qiiod  Kaibel  ex  loco 
isto  suspicioso  (904  sqq.i,  quem  dubium  sit  an  ille  quam- 
vis  mairno  studio  usus  re  vera  ab  omni  adulterinae  orisiinis 
suspicione  tutatus  sit,  consilium  institutionem  summam 
denique  totius  tragoediae  deducere  constituerit. 

Itaque  in  universum  ad  vul^rarem  sententiam  iam  diu 
spectatam  et  probatam  reversus  eamque  denuo  confirmare 
conatus  id  potissimum  ei;it,  ut  poetam  ostenderet  in  Anti- 
gona  tragoedia  condenda  a  fabulis,  quae  traditae  erant,  adeo 
recessisse,  ut  ad  suum  ipsius  arbitrium  et  consilium  fabulae 
aruumentum  informaret.  Excoluisse  enim  Sophoclem  fabu- 
lam  vulgo  traditam  ita,  ut  infelicissimae  Labdacidarum  sortis 
necessitati  non  solum  filios  (ledipi  implicatos  et  debitos 
faceret,  sed  etiam  Antij^onam  filiam;  id  quod  summi  esse 
momenti.  Summam  ergo  tragoediae  vim  et  gravitatem  ex 
eo  esse  petendam,  quod  Antigona  maximo  erga  fratrem. 
amore  divinarumque  legum  pietate  flagrans  capitis  pericu- 
lum  subierit  et  fatum  miserrimum  sua  sponte  ferens  ac  per- 
solvens  et  pro   officiis  sanctis  pugnans  oloriosam  mortem 

oppetierit  innocens. 

Aurea  mediocritate,  ut  ita  dicam,  usus  est  H.  Hruhn,^ 
cum  ueneratim  non  tam  sententiam  KaibeHanam  magna 
subtilitate  et  elegantia  conditam  et  excultam  detrectaret 
quam  ad  illa  potissimum  animum  adverteret,  in  quibus 
Kaibel,  id  quod  sibi  probare  proposuit,  excessisse  ipsi  vide- 
retur.  Atque  praecipue  tenendum  esse  dicit  virum  doctis- 
simum,  cum  finem  suum  immoderato  studio  persecutus  esset, 
falsa  ac  praeiudicata  opinione  occaecatum  a  recta  via  aber- 
rasse;  quo  fieri,  ut  ille  Antigonae  et  Creontis  ingenia  ac 
mores  obscuret  pervertat  confundat,  atque  adeo  tyranno 
faveat,  ut  procedente  fabula  virgo  magis  magisque  specta- 
toris  in  invidiam  veniat,  extrema  denique  fabula  aperte 
noxia  evadat.    Nec  Creontem  ait  esse    illum   virum  iustum 


M  Neue  Jahrb.  f.  d.  klass.  Altcrt.  1898.  S.  248  ff.  —  Eiusdem 
auctoris  editio  nova  Antigonac  (Berlin  1904)  post  hoc  opusculum  per- 
scriptum  dcmum  mihi  innotuit. 
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ac  tenacem,  fortem  ac  probum,  sed  dominum,  qui  Tiresiae 
ope  ad  regnum  evectus  dignitatis  suae  eo  magis  sollicitetur, 
quo  minus  se  civibus  gratum  sentiat,  eundemque  auctorita- 
tem  deficientem  et  maiestatem  violatam  restituere  severitate 
ac  pertinacia  studere.   Antigonam  autem,  ut  certo  non  victi- 
mam  ab  omni  culpa  liberam  esse,  ita  a  principio  integerrimis 
rationibus   ductam    conscientia   honestissimi    facinoris    eripi 
et,  cum  causam  suam  contra  illum  hominem  inferiorem  de- 
fenderet,  spe  laudis  et  remunerationis  apud   inferos    conse- 
quendae  sustentari;  denique  deorum  voluntati  pie  et  lubenter 
concedentem    voluntarie    et    alacriter    certam    sibi    sortem 
solvere;  et  ne  in  nostris  quidem  versibus,  qui  tantam  animi 
demissionem  atque  abiectionem  redoleant,  virginem  ira  et 
odio  incensam  deprehendi.     Itaque  Hruhn  a  Kaibelio  in   eo 
dissentit,  quod  ille  indolem  Antigonae  aliter  atque  hic  intel- 
legi  vult;  contra  assentitur  fere  Kaibelii  eorumque  senten- 
tiae,  qui  versus  %4  sqq.  SophocH  attribuunt;  esse  enim  re- 
putandum  ait  aliam  esse  nostrorum,  aliam  fuisse  Athenien- 
sium  poetarum  rationem. 

Multis  in  rebus  Hruhnio  consentiens  S.  Reiter^)  non 
tanta  esse  versus  illos  iniquitate  censet,  ut  spurios  eos  habe- 
amus  necesse  sit,  quamvis  in  iis  sint,  quae  dubitationem 
moveant;  quare  certam  pronuntiare  sententiam  non  licere. 
Cum  alia  tum  id  potissimum  urget,  quod  etiam  permultas 
diversarum  gentium  et  terrarum  fabulas  Herodoteae  illi  quam 
maxime  similes  mores  invenimus,  quarum  exempla  copiose 
adposuit. 

Reliqua  est  commentatio  W.  Schmidii.=^i  Qui  Cors- 
senium  secutus  sumit  poetam  suo  arbitrio  fabulam  compo- 
suisse  ideoque,  ut  soleret,  rebus  et  dictis  sententiam  singu- 
larem  ac  proprium  propositum  implicasse,  quae  suae  aetatis 
indoli    ac    moribus    convenirent.     Id    enim    scribit    Schmid 

')  Die  Abschiedsredc  der  Antigone.  Ztschr.  f.  d.  ostreichischen 
Gymn.  49.  Jahrg.   1898.  S.  961  ff. 

«)  Probleme  aus  der  sophokleischcn  Antigone.  Philologus  LXII. 
1903,  S.  1  tf. 
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Sophoclem  spectasse,  ut  'rationalismum',  quem  sophistae  qui 
nominantur  secuti  sint,  aeternis  leiiibus  atque  deorum  insti- 
tutis  oppositum  faceret.  Atque  hoc  ex  studio  poetam  personas 
suas  conformasse  ita,  ut  illum  tyrannum  invalidum,  ambi- 
tiosum,  sui  lucri  cupidum,  suae  prudentiae  rationisque  fiducia 
superbientem,  contemnentem  deorum  pietatem  lei^umque 
sanctarum  auctoritatem  inducat  faciatque  pu2:n.antem  contra 
Antigonam,  quae  cpiXoboHia  et  eucTtPeia,  praeclarissimis  illis 
Graecorum  virtutibus,  ducta  acrem  vindicem  et  propu.una- 
tricem  iuris  divini  se  praebeat.  Qua  cx  ».ontentione  virginem 
o^loriosam  victricem  discedere  consentaneum  esse.  Deinde 
facile  esse  intellectu  Kaibelium  ad  propositum  solvendum 
mente  praeoccupata  quaestionem  aggressum  interdum  ari^u- 
mentationem  vi  quadam  instituisse.  Inprimis  versuum  W  sqq. 
iu-i;umentationi,  quam  adulterinae  oriiiinis  specie  notatam  et 
toti  menti  ci  consilio  fabulae  oppositam  csse  pateret,  nimiam 
vim  eum  tribuisse;  immo  totam  orationem  esse  dubiam  et 
suspiciosam. 

Hisce  ad  quaestionem  ilkistrandam  praemissis  siniiuhi, 
quae  de  versibus  ilhs  suspiciosis  et  quae  de  tota  fabuhie 
rationc  cum  ahi  tum  Kaibel  iudicaverint,  disputemus. 

Ac  primum  quidem  statucndum  est  locum  nostrum 
si  non  totum  <  Ant.  904-21*  at  ex  parte  antiquorum  scriptorum 
auctoritate  ac  testimonio  esse  traditum  et  confirmatum.' 
Quorum  primus  Aristoteles,  cuius  fides  summa  est,  v.  911.  <^>12 
expresse  laudat  Rhet.  III.  16,  9  1 1417a)  hoc  modo:  civ  b'dTTiaTov 
fj  (t6  XeYovievov),  Tore  Ti]v  aiTiav  'XPH'  ^TTiXeTeiv  ujdTTep  Zoq)OKXf)<; 
TTOieT  •  TTapdberf^a  t6  eK  if\(;  "AvTrfovn^;,  oti  ladXXov  toO  dbeXqpoO 
eKrjbero  ^  dvbp^q  f)  TeKvuuv  rd  |aev  Tap  «v  Ytve(T8ai  dTToXo^eva 

^rjTpoq  6'  fcv"Aibou  Kai  TTaTp6(;   pepnKOTUJV  «pro  KeKeueoToivi 

ouK  ecTT'  dbeXcpo^,  oaixc,  dv  pXdaroi  TTore. 
Eosdem  versus  ^Ml.  912  lei»imus  apud  Clementem  Alexan- 
drinum    III.  p.  Chr.  n.  saec.),-i  quem  auctoribus  tribus  fere 


')  ct.  Reiter  1.  1.  p.  gli. 

«)  strom.  lib.  VI.  2  p.  747  ed.  Pott.  cf.  Reiter  p.  972. 
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saeculis  ante  florentibus  usum  esse  constat-V)    Tertius  est 
scholiastaadSoph.OR.  968:  KeuOei  |  dvri  toO  KeuOeTai,  KpuTTTeTai. 
Kai   ev  'AvTiTovri   (911)-    Mnipo^   b'ev  "Aibou   Kai   Trarpo^^    KeKeu- 
eoTujv  .    Denique  ad  unum  omnes  Hbri  manuscripti  in  verbis 
traditis  fere  coniiruunt,    certe  non  ita  discrepant,  ut  sensus 
mutetur.    Videmus  ergo  certis  auctorum  et  librorum  testi- 
moniis  istum  locum  Sophocii  adscribi;   quin  etiam   ex   illo 
Aristotelis  loco  cognoscimus  eis  ipsis  ex  versibus,  qui  nunc 
a  plurimis  viris  nostratibus  Sophocli  abiudicantur  (905-12), 
certe  v.  908-12  medio  I\^  a.  Chr.  n.  s.  exemplis  manuscriptis 
fuisse  vulgatos;  quanquam   huic  testimonio  ne  nimium  tri- 
buamus,  cavendum  est.  Etenim  quarto  iam  a.  Chr.  n.  saeculo 
fabulas  adeo  fuisse  foedatas  et  corruptas,  ut  Lycurgus  orator 
de  nova  emendatione  Aeschyli  SophocHs  Euripidis  fabularum 
sumptu  publico  et  de  actione  histrionum  publice  observanda 
legem  ferre  statueret,  Plutarchus  personatus  testatur  verbis 
hisce  conclamatis  (Vit.  X  Orat.  p.  S41  E,:  Kai  rdq  TpaTwbia*; 
uuTojv  (i.  e.  AiaxuXou,  loqpoKXeouq,  EupiTTibouj  ev  koivlu  Tpau^a- 
Mevouq  ^uXdTTeiv,  Kai  t6v  Tnq  TToXeujq  TpaMMaTea  TrapavaTiTvdjaKeiv 
Toi(;  uTTOKpivoMevoKS.  ouK  eseivai  Tap  dXXujq  uTTOKpiveaeai.    Quae 
cum  ita  sint,  Aristoteles  non  tantam,  quantam  Kaibel  (p.  10) 
vult,  inc^orruptae  inte^^ritatis  fidem  praebere  videtur.  Potest 
igitur  esse,  ut  iam  ante  philosophi  aetatem  genuina  fabulae 
memoria  interpolationibus  ;idulterata  sit. 

Quo  in  dubio  ut  disceptemus,  utrum  sint  veri  versus 
Sophoclei  necne,  locum  ipsum  famosum  perlustrare  et  oppor- 
tunitatem  sententiarum  et  membrorum  singulorum  nexum 
considerare  et  poetae  mentem  et  consilium  perspicere  oportet. 
Multae  vero  nobis  occurrunt  rationis  dicendi  et  argumentandi 
argutiae  et  iniquitates,  ut  suspicione  mota  primo  obtutu 
spurios  versus  iudicare  non  cunctemur.  Quare  non  mirum, 
quod  vii-i  docti  fere  omnes  versus  Sophoclis  pariter  arte 
indignos  atque  ab  Antigonae  ingenio  alienos  uno  fere  con- 

0  P.  Adolphus  Scheck,  de  fontibus  Clementis  Alexandrini.  Pro- 
gramma  Gymn.  Aug.  ad   Sti.  Stephani.    Augustae  Vindeliciorum  1889 
p.  5  sqq. 
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centu  cL  con>ensu  iudieiibant.  Nobis  en  primn,  quae  ab  inter- 
pretibus  vituperata  et  quaesita  quadam  subtilitate  in  medium 
prolata  sunt,  recoonita  et  pro  viribus  aueta  vel  emendata  pro- 
ponere  in  animn  o<t,  ut  vituperatorum  iudieia  sine  ira  et 
studio  explicemu^,  alter  loeus  de  defensoribus  versuum  erit, 
denique  nostram  proponemus  interj^^retationem. 

Ac  primum  permultarum  huius  loei  quae  monentur 
difficultatum  causa  ex  eo  orta  esse  videtur,  quod  poeta 
Herodoti  verba  ante  oculos  habuerit  et  imitatus  sit.  Inta- 
phernis  enim  uxor,  eum  optio  data  esset,  quem  de  suis  a 
morte  servare  vellet,  non  maritum  aut  unum  de  filiis,  sed 
fratrem  sibi  eliiiit;  et  a  Dareo  re.ue  interroiiata,  eur  non 
mariti  nec  filii,  sed  fratris  vitam  sibi  eondonari  voluerit, 
respondet  haec :  uj  pacriXtO,  ctvfip  jutv  dv  |uoi  dXXoc;  Ttvoiio, 
€1  baiuujv  eGfcXoi,  Kai  leKva  dXXa,  ei  TaOia  dTTopdXoi|ai.  TraTpoi; 
b€  Kai  |Lir^T()6^  ouKeTi  iiioi  Iujovtujv  dbeXqpeoc;  dv  dXXoc;  oubevi 
TpOTTLu  YtvoiTo.  TauTii  Tr|  Tvuu|a),]  xPt^M^vii  eXeHa  TaOTa  illl.  11^>). 
Quae  ad  verba  conferre  velis  Soph.  versus  W^-12: 

TT6ai<;  fiev  dv  juoi  KaT0av6vTo<;  dXXo^  liv, 
Kai  TTaic;  drr'  dXXou  (pujT6<;,  ei  ToOb'  i'i|UTTXaKov 
|unTp6<;  b'  ev  "Aibou  Kai  TTaTp6<;  KeKeuB6T0iv 
ouK  ecTT'  dbeXqp6<^,  oaTK;  dv  pXdcTToi  ttotc. 

Verba  Ilerodotea  quamvis  similia  Sophocleis  j^rimo 
obtutu  esse  et  cum  Antiiionae  ratione  con.uruere  videantur, 
tamen,  si  dili.uentius  inspicies,  et  a  virii inis  condicione  et  ab  ar- 
jL»umentandi  ratione,  qua  illa  uti  debuit,  aliena  videbuntur  esse. 
Uxor  est  F^ersis  et  habet -liberos  et  fratrem  vivos,  Anti- 
gona  autem  virgo  et  parentes  et  fratros  habet  mortuos. 
Adde  ariiumentandi  viam,  qua  nimis  compendiaria  Anti- 
gonae  oratio  procedit :  non  mariti  uratia  hoc  fecissem,  nam 
viro  mortuo  alium  licebat  invenire,  nec  filii  gratia,  nam  si 
mihi  mortuus  esset,  alium  possum  ex  altero  marito  susci- 
pere,  priorem  si  amisissem.  Ita  versus,  qua  sunt  dicendi 
brevitate,  subintellegendos  esse  patet.  Nec  difficile  cognosci- 
mus  l^ersidem  mulierem  ista  argumentatione  uti  tam  apte 
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quam  Antigon^im  viruinem  inepte.  Illa  enim  est  declaratura, 
cur  fratrem  nec  vero  maritum  filiumve  elegerit  et  servaverit, 
haec  defensura,  cur  fratri  quidem  sepeliendo  iustos  honores 
dederit  neque  vero  tributura  fuerit  marito  filiove,  si  essent 
mortui.  Deinde  Persis  coacta,  ut  uno  propinquo  electo  reh- 
quos   destituat,   nihil   facit  nec  dicit,  quibus  animus  noster 
facile  offendatur;  adsequitur  enim  consilium  suum,  ut  eum, 
quem  restitui  non  posse  scit,  sibi  servet.  Antigona  vero  nullo 
modo  mariti  filiive  sepeliendi  incuriosam  se  praebere  debet; 
nam   j^arentibus  et   fratribus  mortuis  quid   lucrabatur  mira 
illa  aruumentatione,  qua  frustra  suum  erua  maritum   libe- 
rosque  amorem  ipsa  detrectabat,  commodis  vero  suis  adeo 
non  inserviebat,  ut  vitam  suam  nonnisi  in  summum  discrimen 
vocaret?  quod  bene  explanat  Corssen  (1. 1  p.  3)  his  verbis: . . . 
pwelch  einen  vollkommenen  Widerspruch  brinot  dieser  Ge- 
sichtspunkt  in  ihre  Reflexion !  Ciewinnt  sie  doch  durch  ihre 
Muhe  nichts;  denn  ihr  Bruder  bleibt  trotzdem  tot,  und  sie 
veriiert  ihr  Leben  dazu,  wMhrend  es  fur  ihre  Pflicht  oeiren 
ihre  Anverwandten  keinen  Unterschied  macht,  ob  die  Mog-- 
lichkeit,  dalj  die  Gestorbenen  durch  andere  ersetzt  werden, 
besteht  oder  nicht  besteht*'. 

Ouibus  omnibus  rebus  fieri  non   potest,  quin  viri^inis 
aruumentatio  in  absurditatem  quandam  et  inanitatem  cedat. 
yuid  enim?  Antigona  si  plures  habuisset  fratres  et  uni  de- 
fuisset,  aut  si  parentes  aut  maritum  vivos  habuisset  nec  fratri 
mortuo    suprema     fecisset,    nonne     ideo    sibi     visa    impia 
fuisset?  Hene   quoque  moneri  censeo  eiusmodi  sophismata 
nec  huic  loco  convenire,  ubi  Antioona  iure  suo  et  honesti 
facinoris  conscientia  confisa  placato  quasi  animo  ad  inferos 
descensura  est,  nec  toti   indoli,  qualem  finxit  poeta,  fortis 
et  constantis  puellae.  Etenim  per  totam  fabulam  promptam 
et  veram  fratris  et  divinarum  le.uum  vindicem  virginem  se 
praebere  manifestum  est.    Ubi  primum  in  scenam  prodiit, 
consilii  plane  sibi  conscia  fuit  et  fabula  procedente  saepius  se 
fratri  moTtuo  inferisque  deis  pia  debita  solventem  et  glorio- 
vsum   atque   honestum   et    legitimum   atque    iustum  facinus 
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perpuLiaiunim  essc  profitetur,  de  quo  eetero-  i  hebanos 
eelari  minime  sua  interesse  '86.  87) : 

oi'|Lioi,  Kaiauba'  ttoXXov  ex^'^^  ^(JJi 
Gvfvjc\  edv  juq  TTdcn  KnpuHii^  idbe. 

Indi^nissimum  enim  habet ,  quod  Ismena  se  eeteros  de 
sororis  tacinore  promittit  eelaturam  esse  S4  sq.i,  eiusdemque 
omnes  haesitationes  et  dubitationes  respuit  indi.unabunda. 
Neque  poenam  tuuere  studet  nee  teiiit  faetum  suum  aut 
veniam  prer.itur;  immo  Creonti  roi»anti  ipsa  aperte  et  in- 
i»enue  tatetur : 

44?>  Kai  qpri^i  ^pdaai  kouk  aTrapvounai  t6  |aii. 

448  \}b]]-  Ti  6'  ouK  ejueXXov;  eiuqpavn  ^(d\)  \\v. 

Divul.uandum  omnibus  esse  taeinus  suum  enuntiat,  ne  laus 
praeelari  eonsihi  sibi  surripiatur  neve  ,i»loria  apud  homines 
obseuretur :  neque  enim  sibi  quiequam  evenire  posse  nisi 
mortem  honestam  <72  KaXov  |uoi  toOto  TToioucfr]  BaveTv  ;  neque 
Liloriosius  (euKXet(TTepov)  se  posse  persequi  quam  tratris  se- 
pulturam  rf.  r)02-4).  Ubieumque  oeeasio  est  data,  Anti.uona 
eonfirmat  se  quaeeumque  eveniant  perieula  ae  mala  subi- 
turam  esse  fratris  eausa,  sui  eanssimi  et  maxime  neeessarii 
(ef.  4o  dbeXcpov,  v)03  tov  aurdbeXqpov,  -18  dbeXqpuj  qpiXTdTUJ  al.i. 
Praeterea  Haemo  patrem  dehortaturus  viririnem  etiam  a 
populo  summis  laudibus  eelebniri  v.  ()92-00  pronuntiat.  Quae 
eum  ita  sint,  fieri  non  posse  nobis  videtur,  quin  Anti.uona 
etiam  hoe  ultimo  loeo,  postquam  praeelarissime  offieia  sua 
praestitit,  eandem  animi  et  fortitudinem  et  sineeritatem  et 
inii^enuitatem  prae  se  ferat  iisdemque  rationibus  nobiHssimis 
eommotam  faeinus  suum  se  perseeutam  esse  statuat. 

Omnino  denique,  qualem  eop^itandi  et  sentiendi  Anti- 
oona  profert  rationem,  talem  ( iraeeorum  moribus  et  reHi>ioni 
in  universum  non  eonvenire  aeeepimus.  Quod  vero  dieunt 
qui    eontra    disputaverunt     viri    doeti    Solger,'      Hegel,'-^) 

*)  Solgers  nachgclasscne  Schritten  iind  Bricfwcchscl,  hrsg.  von 
Liidwig  Tieck  u.  Friedrich  von  Raumer.   i.  Bd.  Lcipzig  1826.  S.  164  f. 

*)  Phanomenologie  des  Geistes,  hrsg.  v.  Johann  Schulzc.  BerHn 
1832.  S.  340. 
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Hinriehs,')  apud  antiquos  mulieribus  fratres  fuisse  eariores 
quam  maritos  et  fiHos,  veHem  animum  attendissent  ad  illam 
earitatem  uxoriam,  qua  Teemessa  (Ai  392  sqq.  518.  519),  Deia- 
nira    (Traeh.    102-9),    Aleestis,   Penelopa,   Euandra  sanetis- 
simi   amoris   o-Ioriam    et   apud  Graeeos   et   apud  Romanos 
adseeutae  sunt.  Neque  minus  illorum  rationi  repu-nant  He- 
rodoti  ipsius  verba  (1.  l.j;  miratus  enim  Darius  de  mulieris 
msoHta    dnudieatione   (Gui^daaq  tov  Xotov;   interrog-at  •   Tiva 
exouaa  TvujMnv  <qua  ex  ratione?),  tov  dbeXcpeov  eiXeu  TrepieTvai 
Toi,  o<;  Kai  dXXoTpiiijTepo^  toi  tiLv  Traibujv  Kai  i\aaov  Kexapicmevoq 
Tou  avbpo^  ecJTi.  Etiam  Aristoteles  utitur  versibus  Sophoeleis 
(911.  M12s  uti  iam  supra  (p.  14)  eommemoravimus,  ut  para- 
doxis  mstas  addendas  esse  eausas  doeeat.   Apparet  autem 
ex  duobus  illis  loeis  et  rerum  seriptorem  et  philosophum 
illas  Persidis  et  Antigonae  ratioeinationes  pHme  aHenas  a 
mulieris   indole  et   virtute   duxisse.    Multas  ergo  esse  sen- 
tentiae  et  aruumentationis  diffieultates  et  ahi^rustias,  quibus 
versus  m  suspieionem  voeantur,  n^^iin  non  potest.   Neque 
non  eoneedendum  ipsam  verborum  ( v.  904-10)  adornationem 
et   eonstruetionem    solito    esse    pressiores    et   eontortiores, 
ita   ut   poeta  adumbrare  potius  sententias  quam   res  ipsas 
si-nifieare    videatur.    Halbutientis   enim    simiHs   est   oratio 
V.  90o,  ubi   legitur  ei  TeKvujv  Mnmp  ecpuv,   cum  ipsa   ratione 
neeessario  mortuorum  liberorum  mentio  efflagitetur    Non 
aeeipio  illud,  subaudienda  talia  esse.  In  istius  modi  conclu- 
sionibus,   quarum   sinoula  membra    parvulo  verborum   cir- 
euitu  eontinentur,  omnis  ar.uumentandi  vis  in   accurata  et 
propria  dictione  nititur :  aut  proprie  et  plene  dicet  poeta  aut 
nihil  probabit  pessimusque  evadet  scriptor. 

Nec  tamen  defuerunt,  qui  locum  dubium  defendere 
studerent;  quorum  alii  monebant  nihil  effectum  esse  sedula 
Anstareheorum  noviciorum  sagacitate;  quod  inde  iam  appa- 
rere,  quod  mter  illos  adhuc  neutrum  convenisset,  neque  unde 

«)  Das  Wesen  der  antiken  Tragodie  in  asthetischen  Vorlesungen 
durchgcfuhrt  an  den  beiden  Odipus  des  Sophokles  im  allgcmeinen 
und  an  dcr  Antigone  insbesondere.    Halle  1827.    S.  i^ff. 


—     18 


inciperet  interpohiLuris  iniportuna  sedulitaN  neque  quos  usque 
ad  fines  esset  proi>ressa;  alii  versus  nonnisi  vi  nee  sine 
detrimento  orationis  deleri  posse  confirmabant.  Kaibel  vero, 
ut  iani  diximus,  eo  pruce.>sit,  ut  se  demonstraturuni  c.-.-e  polli- 
ceretur  sin^ula  orationis  membra  (904-21)  tam  arto  et  firmo 
vinculo  inter  se  cohaerere,  ut  ne  ullum  quidem  ex  cuncta 
ratiocinatione  amovere  liceret;  intei»ram  ergo  orationem  esse. 
(^)uod  ut  ostendat  Kaibel  secutus  K.  LehrsiumV),  qui 
ei  visus  est  orationem  a  dicendi  saltem  ratione  probabilem 
restituissc,  \  ersus  004-20  omittit.  Quo  facto  ait  Kaibel  (p.  4) 
omnem  sententiarum  continuitatem  ri  nexum  plane  tolli; 
nam  quaestionem  illam  <021 1  'TToiav  TrapeEeXBoOcra  baijuovujv 
biKiiv;'  'quanam  leue  divina  violata?')  verbis  Toidb'  apvu|aai 
subitmctam  non  posse  nisi  poenae  cau>am  indicarc.  Quae 
cum  ita  sint,  primum  non  esse  intelleuendum,  cur  Antigona, 
quippe  quae  adeo  non  deos  laeserit,  ut  regis  edicto  non 
oboediens  officia  erc^a  illos  e^Te<2;ie  praestiterit,  quaerat, 
quamnam  lei^em  oblita  tantum  supplicium  patiatur.  Neque 
sin.uularem  quandam  et  certam  le.t»em  divinam  a  se  laesam 
manifestaturam  facile  co<»nosci.  Aliuil  iu,itur  dixisse  eam 
putandum  esse  v.  921:  quid  dixerit,  >aLis  docere  \cisus  in- 
sequentes  022-24: 

Ti  xpn  l^t  Tfiv  bucTTrivov  i<;  ftfn{)<^  It\ 
pXeTieiv,  Tiv'  aubdv  Hu|Li,udxujv,  tTrei  y^  ^H 
Ti]v  bucraepeiav  euaepoOcr'  eKTiicrdiLuiv; 

Vehementer  enim  eam  et  aperte  se  miseram  et  omni  spe 

deoriimquc    auxilio   esse    destitutam    lamentari.    Quare    ut 

recte  a  deis  se  derelictam  queri   \  ideri   possit,   Antijnonam 

supplicii  saevitatem  describere  et  qualia  sibi  ex  hac  poena 

mala  damnaque  eventura  sint,  pronuntiare  deberc.    \ecesse 

ergo  esse,  ut  in  eis,  quae  antecedunt,  de  poenae  et  ^ravi- 

tate  et  iniquitate  questa  sit.  Neque  vero  id  satis  fien  verbis 

(902.  903) 

.  .  .  vOv  be,  TToXuveiKe^,  t6  (T6v 

5e)ua<;  TrepiaTeXXoucTa  Toidb'  dpvu|uai, 
•>  Jnhrb.  f.  klass.  Philol.  1862.  LXXXV,  j^^ 
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quibus  nonnisi  poenam  ipsam,  quam  Creo  antea  (855)  statuerit 
brexissime  signifioiri.  Sed  non  tam  poenam  tleplonire  quam' 
mdi.irnan,  quod  innocens  supplidum  tam  aoerbum  et  erave 
patiatur.  Atquc  aptissime  id  fieri  verbis,  quae  tradita  sint 
versibus  910-20: 

Kai  vOv  djti  lae  bid  xepiuv  outuu  Xapubv 
uXeKTpov,  civuiaevaiov,  ouTe  tou  Td|uou 
Hepo?  XaxoOffav  out€  TOibeiou  Tpoq»!?- 
dXX'  ihb'  tpimoi;  Ttpos  <piXiuv  ri  buffnopo? 
ZuJa'  €1?  eavovTujv  epxo|Liai  KaTaCTKa(pd?. 
Sed  illam  copulam  Kai  vOv  postulare,  ut  alia,  quibus  illa  sint 
apta,  iiraeeesserint,  praeeedere  autem  versus  912-15:, 
Toiilibe  nevToi  a'  eKnpoTiiaiicraff'  if>h 
voniu  KpeovTi  TaOr'  e"6oJ'  dnaprdveiv 
Kai  beivd  ToX|adv,  ou  KaairviiTov  Kdpa. 
Haee  omnia   bene  et  coneinne  dicta   esse   nemo   non   con- 
cedet.  Atque  versum  921  recte  c.Kplicatum  e.sse,  fidem  prael,ent 
verba  insequentia  '>22-24: 

Ti  xpn  Mt  THv  buaTiivov  iz  eeous  eTi 

pXeTTeiv,  Tiv'  aubdv  tunMdxujv,  eTrei  ye  bi) 

Ti'iv  buffaepeiav  euaepoua'  eKTiiad|miv; 

lure  eruo  .XntiRonam,  ut  recte  dicere  possit  -quid  tandem 

:n  deos  commisi,  ut  tot  mala  in  me  cumulari  patiantur',  antea 

supplici,  saexitatem  conqueri  expectamus;  id  quod  Kaibel 

r'  '""'"  '"'"■'''"'  "''''  '■''^''  '■''"■^  siRnificari  per  ista  Toidbe 
KTX.  (903),  quibus  nonni.si  poenam  antea  a  Creonte  statutam 
contineri.  .\t  apti.ssime  illa  To.dbe  ktX.  e.xcipiunt ')  non  solum 
regis  lussa  atrocissima  (885),  sed  etiam  virginis  ipsius  quere- 
las  (8J1  sqq.,,,  quibus  se  gentis  suae  infelicissimae  sorti  fatoque 
imphcatam  ac  patris  matris  denique  fratrum  infausti  exitii 
paitici jx-m  tieri  et  morte  misera  et  praematura  abripi  deplorare 
coepit.  Sequitur,  ut  Acrsus  921  ea  instructus  sententia.  quae 
a_Kmbelw  bene  comprobata  et  statuta  est,  isti  pronomini 

•)  et  e.xcipcre  possunt  cf.  Ant.  9.3,  700;  O.  C.  949,  .375;  O  R 
244,  295;  Ai.  148,  323,  1338  al. 
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Toidbe  subiungi  possit.  Ergo  non  necesse  esse  iudicamus 
Antigonam  versibus  proxime  antecedentibus  poenae  eru- 
delitatem  explicate  descripsisse,  quamquam  libenter  Kaibelio 
concedimus  id  apte  et  peropportune  fieri  potuisse. 

Pergit  Kaibel  in  hunc  modum  commentatus:  facile  co- 
gnosci  virginem  per  totam  fabulam  factum  et  consilium  suum 
defendere  et  certam  quandam  t^mnis  suae  rationis  normam 
expetere  studere;  hanc  autem  persequi  ipsis  verbis  904-13, 
quibus  cur  acerbissimum  supplicium  subitura  sit,  ostendat. 
Praeclare  illud  verbum  i904i  &  efuj  eiiiuncra  per  posterius 
(913j  ct'  €KTrpoTi|iri(Taa'  t([b  excipi,  apte  id  pro  sententiarum, 
quae  intercesserint,  necessitate  mutatum  et  auctum.  (Ju(^d 
recte  sine  dubio  Kaibel  monet;  nam  Anti^ona  se  fratri  prae- 
cipuum  honorem  impeitivisse  professa  eandem  sententiam 
iisdem  fere  verbis  et  maiore  cum  gravitate  compluribus  in- 
termissis  verbis  cum  repetat,  iure  expectamus  eis,  quae  inter 
locos  gemellos  intercedunt,  verbis  ilhim  expHcasse,  cur  quod 
perfecit,  fecerit.  Nimirum  inter  propositionem  et  conclusionem 
vel  perorationem  expHcationi  rationis  solemnis  U>cus  est.  Et 
profecto  V.  905-12  iustae  rationis  speciem  manifestam  prae 
se  ferunt. 

Eodem  fere  modo  J.  L.  Margrander^i,  vir  doctus 
Americanus,  de  nexu  et  sententiarum  et  verborum  (904-12) 
iudicavit  argumentatus  in  hunc  fere  modum  :  Antigona,  post- 
quam  parentibus  sua  manu  suprema  officia  pie  ac  rite  se 
persolvisse  professa  est,  pergit  (902  sq.i  se  nunc  Polynici 
eadem  praestitisse,  sed  ob  eam  rem  poenam  atrocissimam, 
cuius  paulo  infra  (916  sqq.j  mentionem  facit,  contraxisse.  Et 
gloriatur  in  eo,  quod  periecit.  Quomodo  autem  fratris  iura 
egregie  tutata  sit,  exponit  virgo  v.  904-7;  dicit  ergo:  feci, 
quod  nec  pro  liberis  nec  pro  marito  fecissem.  Quibus  pro- 
nuntiatis  verbis  nihil  antiquius  Antigona  potest  habere  quam 
ut  se  defendat,  cum  declarat,  qua  legis  vel  moris  reguhi,  quove 
supremo  iure  nisa  imperio  regis,  quod  est  civitatis  (at  cf.  p.  25), 

')  Transactions  of  the  American  Philological  Association  1902 
Bd.  XXIX  p.  LXII-LXV  :  Note  on  Antigone,  vv.  904-912. 
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neglecto  fratrem  sepeh'verit.    Et  profecto  interrogat  (908)  • 
Tivoq  vo^ou  6n  TaOra  irpo^  xapiv  \i^w;  'cnius  legis  gratia  haec 
me  fecisse  dico?*  in  quibus  laOTa  significat  TauTa  bpdcrai,  ita 
ut  pronomen  plurahter  elatum  excipiat  et  v.  905-7  et  po- 
tissimum  ilhid  dTiMnaa').  Quam  suam  ad  quaestionem  ipsam 
puelhim  respondere   (909-12)  se  fratrem  liberis   maritoque 
praeferre,  quod  hberis  vel  marito  mortuis  ahos  habere  possit 
neque  vero  parentibus  mortuis  fratrem ;  qua  ex  ratione  oportere 
factum  et  mtellegas  et  probes.  Praecipue  vero  et  illud  (904) 
^TdJ  €Ti,unaa  et  hoc  (908)  Tivoq  vo^ou  br)  laOra  rrpo^  xapiv  XeTUJ 
et  demque  -913,  o'  eKTtpoTi^naaa'  i^uj  inter  se  excipere  et  apte 
sententias  intercedentes  coniungere.  Quid  deinde  esse  proba- 
bihus  quam   Antigonam  vo^ai  tivi  se  purgare  studere?   Ma- 
xima  ergo  ait  Ahirgrander  cum  probabihtate  et  opportunitate 
et  ^erborum  et  sententiarum  argumentationem  compositam 
esse.  Qua  in  re  perquam  viro  doctissimo  adsentior;    neque 
enmi  credere  hcebit  ^am  certam  rationem  et  conexum  tam 
artum  fortuito  inter  singuki  membra  intercedere.   Ipsa  ergo 
sententiarum,  quae  v.  904-15  continentur,  series  non  est  refu- 
tanda,    quicquid    de    singuhirum    dictionum    difficultatibus, 
quas    modo   perlustravimus,  iudicas.    Haec  sunt,   quae    ad 
versus  904-12  defendendos  Kaibel  et  Margrander  non  solum 
verisimihter  sed  vere  dixisse  videntur. 

him  vero  Kaibel,  ut  toti  orationi  extremae  (905-20) 
patrocinetur,  hanc  addit  rationem  (p.  4, :  brevem  ultra  modum 
deletis  versibus  904-20  esse  orationem ;  tantam  enim  verborum 
parcitatem  tantamque  sententiarum  ieiunitatem  a  Sophoclis 
pariter  ingenio  abhorrere  atque  a  rerum  probabiHtate :  mo- 
riturae  enim  esse  verba  et  iniuriam  sibi  factam  esse  per- 
se\'erantis.  Desiderari  poetae  artem  uberiorem,  aegre  ferri 
orationem  tam  splendide   exorsam  tam    misere   cadentem. 

')  Ouodsi  Kaibcl  (p.  9)  observat  'vomov  non  solum  id  esse 
quod  publicc  voMirtxai,  sed  quod  sibi  quisque  faciendum  vomlex',  non 
habco,  cur  dissentiam,  quin  etiam  utrumque  poeta  et  vomov  koivoO 
auctontatem  et  Antigonae  ipsius  sententiam  propriam  aptissime  una 
iFIa  voce  complexus  esse  mihi  videtur. 


rK)     


23     — 


Et  certe,  quamquam  per  verborum  <.ciiK>^Lructionem  versus 
deleri  versumque  M21  versui  904  subiunui  posse  demonstratum 
est  (p.  9  sqj,  tamen  verisimillimum  est  Antijj^onam  hoc  ultimo 
loco,  quo  L  \  ita  disces.sura  est,  uberiora  de  iusto  suo  facto 
et  sorte  misera  eaque  immerita  orationi  inseruisse.  Anti.uona 
enim  per  totam  fabulam,  ubicumque  copia  data  est,  rationes 
consilii  sui  repetere  et  iustum  atque  le<j:itimum  facinus  se 
perpetrasse  disertis  verbis  affirmare  solet.  Ismcnam  sororem, 
cum  funeris  sociam  sibi  conciliare  vult  eamque  recusantem 
et  opponentem  se  iure  consilium  persequi  docere  studet, 
diligentissime  et  de  honoribus  inferis  praestandis  monet 
(72  sqq.)  et  officia  jLi:entih'cia  pracdicat  (37  sq.,  80  sq.,  89).  Ac 
postquam  a  custodibus  in  manifesto  facinore  comprehensa 
ad  reg^em  adducta  est,  Creonti  puellae  audacia  obstupe- 
facto  et  quaerenti  449)  'Kai  br\T  eioXiaa^  Toucrb'  uTreppaiveiv 
voiuouq;'  nobilissimis  illis  verbis  (450  sqq.)  se  lovis  lustitiaeque 
leges  et  fratris  lientisque  suae  iura  tucri  respondet.  Quis 
credat  hanc,  quae  suae  utique  aiiendi  rationis  quasi  praeco 
est,  virginem,  dum  extrema  peroratur,  non  defendisse  factum 
et  causam  suam  iniuriamque  sibi  inlatam  deplorasse?  Immo 
necessaria  et  quam  maxime  Antigonae  indoli  idonea  illa, 
quam  v.  W4-20  exhibent,  ari»umcntatio.  Ergo  verba,  qualia 
sunt  tradita,  genuina  et  integra  posse  esse  concedendum 
est.  Et  haec  quidem  de  Kaibelii  et  Margranderi  sen- 
tentiis  et  observationibus,  quibus  id  certo  demonstratum 
atque  exploratum  est,  summam  argumentationis  firmo  stare 
talo  neque  esse  causam,  cur  totos  versus  90v5-20  ut  Sophocle 
indignos  vel  rationis  expertes  resecemus.  Restant  tamen 
difficultates,  quibus  versus  %r)-7  laborant,  quae  quomodo 
nobis  solvendae  videantur,  iam  nostrum  est  explicare. 

Bernhardus  Erdmannsd5rf fer  in  elegantissima  dispu- 
tatione  'Das  Zeitalter  der  Novellc  in  flcllas'  inscripta  (Be- 
rolini  1870),  postquam  fabulam  Herodoteam  dc  Intaphcrnis 
muliere  rettulit,  sic  pergit  (p.  42):  „Die  paradoxe  Losung 
eines  schvvierigen  Dilcmmas,  diese  iiberraschcnde  Taxici-ung 
fiir  die  Affektionswerte  der  verschiedenen  Verwandtschafts- 


t;radc  war  ein  ncucs   und  interessantcs  Apergu  uber  eine 
wichtii.e  Scite  mcnschlicher  Beziehungcn,  und  die  Erzahlung, 
welchc  dasselbe  excmplifizierte,  erregte  gewilJ  die  hochste 
Teilnahme,    Es  ist  bckannt,  wie  auch  Sophokles  der  Anti- 
gone  cine  Erwagung  in  dcn  Mund  legt,  die  sehr  auffallend 
mit  dcn  Wortcn  der  Pcrserin  bei  Herodot  tibereinstimmt .... 
Gewifi  ist  es  unrichtig  zu  sagcn,  dafi  diese  Anschauunos- 
weisc  eine  der   o-ricchischen   Sinnesart   ganz  nahelieoen^de 
und  naturiiche  sei   und  dafi  es  deshalb  nichts  Auffallendes 
habe,  wcnn  Sophokles  sich  in  jcnem  Gedankcn  mit  Herodot 
beo-egnctc :  als  cinc  Paradoxie,  als  eine  neue  Auffassung  des 
verwandtschafth-chcn    WMhaltnisses    erscheint    jene    Argu- 
mentation  ebensoschr   bci   dem  Dichter  wie   bei    dcm  Ge- 
schichtsschrcibcr^  quibus  verbis  haec  in  adnotatione  auctor 
subiecit:  „man  mul]  den  voraufochendcn  Vers  bei  Sophokles 
beachtcn,  der  dies  auch  andeutet :  um  eines  Gatten,  oder 
mciner  Kinder  willcn,  sagt  Antigonc,  wurdc  ich  dcm  Staat 
nicht  o-ctrotzt  habcn,  abcr  um  meines  Bruders  willen  thue 
ich  es  —  und  dann  der  Selbsteinwand  ( v.  895) :    mit  Avelchem 
Rechte  aber  darf  ich  dies  aussprechen?'  Hierdurch  wird  auf 
die  folocnde  Ar.uumentation  als  auf  eine  besonders  zu  be- 
merkendc    und    ciocntumUche    mit    Gewicht   hingewiesen^'. 
Cui  egregiae  obscrvationi  alteram  adicimus  hanc :  versus  904 
KaiToi  a'  eruj   'rmaa  toTc;  qppovoOmv   eu  vocula  extrema   ad 
verba  proxime  antecedcntia  referenda  est;  nihil  enim  est 
€u  Ti^dv,  cum  dici  debeat  biKr]  Tindv;  contra  dictio  toT^  eu 
qppovoucTiv  usitatissima   est.    Dicit  autem  poeta  tou^  eu  cppo- 
vouvTa^;   nunc   non   bcnevolos  homines   sed   eos,    qui   recte 
cogitant   rerumque  condicionem   bene  perspiciunt,  quoium 
lustum  iudicium  vulgaribus  opinionibus  tacite  opponit.  Ipsa 
igitur  propositionc  significavit  singularem  quandam  insoli- 
tamque  se  argumentationem  inituram  esse.   Ergo  argumen- 
tationem  Antigonae  insolitam  non  modo  pati,  sed  exspectare 
debemus,   modo  ne  sit   inepta.    At  est  incpta  quae  legitur, 
quamvis    simihs    muHeris    Herodoteae    verbis    sit.    Vivus 
enim,    ut    iam  diximus,    frater  huius  muheris  est,  mortuus 
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Antio^onae.  Illa  quac  \  ult,  ratione  sua  persequitur,  haee 
verba  inania  tacMt.  lam  oritur  quaestio,  quae  tausa  ineptiae 
apud  Sophoelem  eonspieuae  sit;  quam  quaestionem  ut  pro- 
fligemus,  eam  oportet  exeo^itemus  rationem,  qua  rationis 
insolentiam  servemus,  fuuiamus  ineptiam.  Et  sie  dieimus 
Antiii"onam  Sophoeleam  arj^umentatam  esse  :  'Attamen  eis 
Hi*bitris,  qui  reete  iudieant,  honoravi  te  iure.  Honorare  enim 
praeter  eeteros  fas  est  eos,  quos  earissimos  habemus  (pro- 
positio  syllo.uismi);  earissimi  autem  inter  tamiliares  dueendi 
sunt,  qui  amissi  restitui  vel  reeuperari  nequeunt;  atqui  fra- 
trem  parentihus  mortuis  sorori  recuperare  non  lieet  (sumptio 
bipertita) :  crixo  eeteris  eariorem  illum  soror  habere  debet 
et  praeter  eeteros  honorare  (eonelusioj.  Ilae  ex  lei!:e  quod 
te  praeter  eeteros  honoraverim  feKTTpoTi|ar|(Tacr'  Ij^b  913),  pee- 
casse  me  Creo  dieit'.  Certe  poeta  plenum  nune  et  rotun- 
dum  syHo^ismum  \ntit»onam  non  teeit  deelamantem;  quod 
posuit,  erat  ^mxeipriMOt,  quem  auX\oTicr)u6v  dTeXn  sinij^ula  tantum 
membra  sylloirismi  eontinere  notissimum  est.  Cuius  si  quae- 
rimus  quaenam  membra  servata  sint,  taeile  et  eonelusionem 
in  V.  913  deprehendimus  et  versibus  '^»*)  12  TToaiq  |U€v  dv  pLOX 
KttTeavovTOi^  d\\o<;  nv  pXdaToi  ttot€  assumpti<mis  bipertitae 
partem  alteram  comprehendi  perspicimus.  Itaque  versus 
909-12,  quod  ad  sententiam  speetat,  a  suspieione  adulterinae 
originis  vindieavimus;  quibus  qui  anteeedit  versus  908  tivo(; 
v6|uou  bi}  TauTQ  Trpo^  x^piv  Xefuu;  eum  .^enuinum  esse  non 
minus  observatione  illa  Hrdmannsdiu-fferi  effieitur  quam 
per  se  patet.  lam  itiitur  res  ad  tres  illos  versus  905-7  rediit: 
quaeritur  eisne  ea  eontineantur,  quae  prioribus  sylloirismi 
illius  membris  respondeant,  neene.  F^oeta  in  epiehiremate, 
quod  pro  syllog-ismo  eum  posuisse  eonsentaneum  est,  aut 
propositionem  potuit  abieere  aut  priorem  partem  assumptionis 
omittere,  aut  sententiam  ambabus  his  ex  partibus  eonflatam 
argumentationi  praefigere.  Versus  90:)-7  ad  neutrum  ex 
reliquis  illis  membris  referri  possunt  neque  sententiam  ai- 
la^mentationi  toti  aptam  praebent;  ipsi  enim  ei  sunt  versus, 
quibus  pro  ratione  insolita,  qualem  exspeetamus,  ineptae  iir- 


irutiae  orationi   Antioonae    obtrudantur.    Quod   eum   supra 
(p.  14sqq.)  persequebamur,  simul  ad  pessimam  v.  905  dictionis 
conformationem,  ut  quae  balbutiente  poetilla  dit^ma,  indiona 
Sophocle  videretur  esse,  animum  advertimus.  Nune  ne  v.  907 
pia  TToXiTujv  t6v  b'  dv  rjpoiunv  ttovov  quidem  .uraviore  offen- 
sione  addo    earere.    Etenim  edietum   illud,    quod  Antigona 
sepulto  fratris  eadavere  laeserat,  adeo  non  est  populi,   ut 
Haemo  coram  patre  testetur  ipsum  populum  ab  Anti^onae 
laesi  cdieti  eoar^^utae   partibus  stare.    Non  pia  ttoXitOuv,  sed 
Pia  Tupdvvou  vel  pia  KpeovTo<;  Anti^^rona  dieere  debet.  Neque 
patiar    te    obicientem  pia  ttoXituuv   pro   pia   TToXeuj^   et   quasi 
generatim    dieta   esse.    Edietum    illud    inhumanum   tvranno 
diona,  non  eivitate,  quod  ille  solus,  non  eivitas  potuerit  edere. 
Uni  er^ro  tyrannieo  edieto  Antigona  potuit  adversari,  eum 
edietum,   quo   sepultura    mariti    liberorumque    prohiberetur, 
neo-legeret.  Credo  iam  apparere  versus  905-7   spurios  esse,' 
quos  qui  interpolavit,  in  locaim  eorum  eedere  iussit,  quibus 
sententia  ar-umentationi  Sophodeae  idonea  eontinebatun^) 
Atque  eertum  vestigium  ineuleationis  faetae  in  ipso  confinio 
genuinae  et  spuriae    leetionis  deprehendimus.    Manea  enim 
est  dietio  versus  904  KaiToi  a'  ifuj  'lipi^aa  toi»;  (ppovoOmv  eu, 
quibus  in  verbis  eum  eu  ad  toi<;  qppovoOcnv   referendum   sit 
(ef.  p.  23i,  desideratur  ad  verbum  Ti^dv  notio  ad  totam  ar- 
.irtimentationem    maxime    neeessaria,    qua   Antigonam    iure 
tratrem  sepelivisse  indieetur.    Quod  virgo  per  totam  suam 
ratioeinationem  probare  studet,   se  ex  iusta  lege  fratri  su- 
prema   solvisse,    in    propositione  deesse   non    potuit.    Ergo 
notio    qualis  biK^  ye   elisa  est,    a  qua  is  versus  ineipiebat, 
euius  pars  posterior  prineipium  sententiae  ab  interpolatore 
eieetae  eontinebat.    Quae  sententia  quomodo  a  poeta  eon- 
formata  fuerit,  neseitur,   nisi  quod  e  v.  909.  910  eerte  eon- 
eluditur  mariti  liberorumque  mentionem  faetam  fuisse.  Sed 
ut  quid    ego    exspeetem    adumbrem,    exempli    gratia   pro- 
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pnnn  ?.  h()n<)ravi)  iurc;  nam  pio  iniiir  tVminae  buluuntla 
suni,  quae  ncc  pro  marito  nec  pro  lihcris  ipsis;  carior  cnim 
cst  quam  hi :  livo^;  vo^ou  br\  tcxOkx  tt()6<;  x^^^^^  Xefiu;  I  lacv  si 
comparavcris  cum  \rtsihus  traeliti^  fnrilc  coirnosccs,  quo 
inicrpolaioris  errort  n  ronsilio  ari;unirniaiioni  incptiac  in- 
scrtae  sint.  \l\  nostra  scntcntia  rum  Antiiiona  ucncratim 
Jicit  pro  fratrc  tVminac  taricnda  rssc,  quac  nc  pn^  liheris 
quiUrm,  prokii  quac  rationi  toti  aptissima  suni,  quippc 
quar  rl  dc  mortuis  rt  dc  vivis  ct  tVatrr  ct  lihcris  dici  po- 
tucrunt.  Intcrpolator  cum  quac  .i;vneratim  diccnda  tucrunt, 
ad  ipsum  Anti.uonac-  Lu  inus  unicum  \  cihis  lovb'  av  iip6)LU-iv 
TTovov  0X)7j  retriniivrct,  scntcntiam  ix^rvcrtit;  incptiunt  enim 
his  inscrtis  illa  octtk;  (iv  pXudToi  iroTe  (^)V2\. 

Vt  finem  faciamus :  intcrpolaii  sunl  \.  ^K.i)-7  ah  eo, 
qui  qtiac  wSophoclcs  .oencratim  cxpliravcrat,  ad  unius  fahulae 
nostrac  ipsam  actioncm  mutarc  studuit.  Atquc  in  similcm 
modum  K:n"hcl  crrnssr  vidctur;  n;im  \.  ons-12  intcllcxit, 
quasi  Anti^ona  dc  sua  cri^a  suum  fratrcm  caritatc  diccrct, 
cum  p(»cta  viriiincm  facerct  ireneralcm  quandam  lationcm 
promcntcm,  ad  quam  sin.uuli  ncccssitudinisp-adus  acstimandi 
sint.  In  cndcm  autcm  hac  sententia  Aristotelcm  \  crsatum 
essc  dcnuo  acriter  inspcctis  verbis  illis,  quac  cx  j^hilosophi 
arte  rhctorica  supra  (p.  12)  exscripsimus,  facile  intelleges. 
Nequc  '■  <-  indcntihus  nohis  \crsus  illos  Wv7  irravissimi  testis 
auctoritas  adversatur;  hos  enim  vcrsus  non  Aristoteles 
protulit;  quos  protulit,  nos  et  ipsi  tutati  sumus. 


II. 

Kaihcl  undc  lincamenta  novae  iXnti.s^onae  imaoinis 
crucrit  eiusquc  indolcm  ac  mores  quomodo  dcpinxcrit"^  ut 
recte  intcllcuamus,  versihus  904-20  omissis  quaestionem 
ita  instituamus  oportet,  ut  quac  ratio  intercedat  Anti- 
irnnam  inter  et  Creontcm,  investiocmus  et  quihus  rationihus 
quodvc  praestando  officium  in  dcos  inferos  ac  fratrem 
occisum  ct  insepultum  puella  ad  facinus  suum  impellatur, 
cxploremus. 

Atque   ipso    in    prolo^c^o  Anti^ona    se    fratri    suprema 
soluturam  esse  deliheratum  et  certum  hahere  aperit.   Quod 
consilium  colloquio  cum  Ismcna  sorore  hahito,  qualcm  finxit 
poeta  \ir-incm  fortcm  et  constantcm,   tam  prompte  ac  li- 
hentcr  tuctur,  ut,  postquam  de  scena  decessit,  cum  Creonte 
rege  eam  conflictaturam  esse  non  i.o^norcmus.  lam  prodit  Creo 
ipse,  ut  civihus  Thehanis  se  patriae  saluti  et  rei  puhlicae 
commodo    prospecturum    essc    hreviter   et    haud    ambigue 
pronuntiet:   civitatis   inimicum   pro   sui  ipsius   inimicissimo 
se  habere,  quem  iusta  poena  persecuturum  esse;  quapropter 
Polynici,    qui    contra    patriam    arma    tulisset,    funus    fieri 
supplicio  mortis  proposito  se  vetuisse.  Quo  facto  nihil  duhii 
cst,  quin  inter  Creontem  tyrannum  et  Anti.gonam  filiam  rQgi-dm 
in  certamen  eatur.   Ac  profecto  Antigona  fratris  mcmhris 
pulvere  conspersis  a  custodihus  deprehensa  ad  regem  ad- 
ducitur;   perturhatur,  effcrvescit,  redurcscit,  mortem  mini- 
tatur  Creo,  virgo  resistit  et  ohnititur  et  calamitatem  atque 
interitum  sihi  ipsa  consciscit.    Quo  in  certamine  si  quaeris, 
quonam   intendat,    quo   animo   et  consilio  ita  corrohoretur 
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puella,  ut  Creonti  rui»i  repuijnet  et  supplicium  acerbissimum 
suheat,  ita  responsum  parari  Kaibel  dicit,  ut,  quomodo  vir- 
0nem  in  regem  contumaciter  obsistentem  tingere  poetae 
placuerit,  consideremus.  Unde  ratiocinatur  hoc  modo  (p.  15): 
Antigona  'regis  invisi  edicto  adversata  est,  quo  fratri  gen- 
tique  suae  omni  iniuriam  fieri  sentiehat;  adversatura  etiam 
tum  erat,  si  aliud  quidlihet  Creo  iussisset  quod  suis  gentilihus 
iniuriosum  existimaret,  non  deorum  le.uibus  opitulatura,  sed 
Lahdacidarum  honores  a  re.ii^is  novicii  impetu  vindicatura  . . .' 
Ubi  primum  enim  Antii>-ona  domo  egressa  est,  'pro  hoste 
hahet',  inquit  Kaihel  (p.  11),  'Creontem  hostih*que  ers^a  Oedipi 
prolem  animo  incensum  eum  vetuisse  criminatur,  ne  Poly- 
nicis  fratils  corpus  sepeliretur.  odit  hominem  severum  et 
iniustum  (Tov  dTaOov  KpeovTa  v.  31 ',  non  Lahdacidarum  san- 
guine  editum,  sed  matris  fratrem  ideoque  rejj^io  nomine  non 
diii^num  fiov  aTpainTov  voc^it  v.  8),  certumque  ei  dudum 
est  et  deliheratum  i  v.  37)  iniuriam  lL  sihi  et  fratri  factam 
ulcisei  .  .  .'  Et  Creo  ipse  ^p.  13)  Me  Anti.uona  haud  duhie 
suspicatur,  quam  pro  insita  morum  austeritate  proque  odio 
pridem  concepto  fcf.  v.  10;,  cum  praesertim  inhonestata 
fratris  memoria  .li^raviter  offensa  esset,  rehellaturam  esse 
credi  poterat  .  .  .•  Ilanc  contemptionem,  dicit  Kaihel,  hoc 
odium  in  Creontem  cumuhitum,  hoc,  quod  per  totam  fahulam 
prae  *^o  fert,  studium  iura  s^^entilicia  a  reii^is  novicii  impetu 
vindicandi  evidentissime  apparere  ex  eo,  quodfp.  17)  'prae- 
sente  modo  Creontc  tam  dura  tam  fortis  tam  prompta  ad 
moriendum  \  idehatur  virgo  .  .  .  iam  sola  relicta,  dum  in  eo 
est  ut  in  carcerem  ahducatur,  infando  pavore  percussa  vitae 
lucem  et  nuptiarum  Uherorumque  spem  reh'nquendam  mise- 
rahili  voce  lamentatur.  diu  fortiter  ^i  coercuerat,  primum 
ipsius  facinoris  conscientia  elata,  tuni  Creonte  verita  ne  de- 
hilior  videretur  .  .  .'  Quihus  ars»umentis  propositis  vir  doc- 
tissimus  colli^^it  (p.  20j  non  deis  offensis  opituhmtem  poetam 
finxisse  Antigonam,  sed  suae  gentis  suique  fratris  iura  a 
novicii  reo^is  usurpatione  defendentem,  quam  sententiam 
versus  finem   dissertationis   suae   accuratissime    his  verhis 


profitetur  rp.  23) :  'inter  Creontem  iuris  puhlici  vindicem  et 
Antigonam  iuris  gentilicii  patronam  pugnatur.' 

Magna  et  ingenii  sagacitate  atque  sollertia  et  scri- 
bendi  festivitate  ac  facilitate,  quae  prohare  sihi  proposuit, 
Kaihehum  tota  fahula  maximo  cum  studio  ac  dihgentia  per- 
lustrata  contcxuisse,  quis  est  qui  neget?  Sed  dubito,  num 
auctor,  cum  Antigonam  non  sanctissimas  lovis  lustitiaeque 
leges,  sed  fratris  sui  suaeque  gentis  iura  defendere  voluisse 
et  propterea  regi  ohstitisse  contendat,  et  Sophoclis  arti  atque 
consilio  et  Antigonae  ingenio  satisfecerit.  Dicit  enim  Kaihel 
nihil  nisi  speciem  piae  fihae  sororisque  Antigonam  prae  se 
terre,  nihil  in  ea  esse  in  deos  eorumque  in  leges  sacras 
pietatis,  nullum  clementiae,  nullum  teneritatis  vestigium. 
lam  ipso  in  prologo  id  luculenter  apparere,  cum  (p.  10) 
'Antigona  festinanti  passu  excitatoque  animo  sororem  tra- 
hens  domo  egressa  exorditur: 

uj  Koivov  auTdbeXqpov  'l(j|Lir|vri<;  Kdpa, 
dp'  oiae'  6  Ti  Zeuq  tujv  di\'  OibiTrou  KaKiwv 
OTToiov  ouxi  VLuv  eri  Iwoaiv  TeXeT; 
oubev  Tap  out'  d\T€iv6v  out'  dTii^  dT€p 
out'  aiaxpov  out'  dTi)Liov  ecre',  ottoTov  ou 

TUJV    aiijV    T€    Kd)LlUUV    OUK    OTTUUTt'  6^0»    KaKUUV. 

non  narrantis',  inquit  Kaihel,  'vel  deliherantis  haec  verha 
sunt,  sed  incusantis  et  acerbe  litigantis.  nihil  quod  ah  Oedipi 
scelere  derivari  possit  ipsis  quantumvis  insontihus  lovem 
reliqui  fecisse,  nihil  quod  doleat,  nihil  quod  funestum,  quod 
turpe,  quod  indignum  sit,  nihil  ex  his  esse  quin  sibi  pariter 
ac  sorori  a  love  in  rationes  inductum  sit.  fervet  Antigona 
ira  dolore  odio,  verbis  utitur  ferocibus  iniquis  impiis:  'nostro 
capite,  inquit,  cum  solae  superstites  simus,  patris  culpam 
perlui  dei  voluerunt'  .  .  .  .'  Xonne  igitur,  quaerit  Kaibel, 
Antigona,  quippe  quae  tanta  cum  ferocia  et  superbia  totam 
suae  miseriae  culpam  in  lovem  conferat,  omnem  in  deos 
reverentiam  ac  pietatem  infitiata  est,  ita  ut  eam  deorum 
legibus  paruisse  eorumque  iura  ab  hominibus  violata  tui- 
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turam  esse  negare  debeamus?   Vereor  autem,  ne  omnibus 
auctor  persuaserit  \  erba  non  nisi  ex  ipsius  interpretatione 
intellegi   posse.    Nam  si   in  prolo.go,  ut  ipse  fatetur  (p.  10), 
'maxime  solet  poeta  mores  tales  depin.uere  quales  esse  de- 
beant',   Sophoeles  neutiquam  ita   rem   debuit   instituere,   ut 
Antioonam  suam  tam   improbam   ui  odiosam  et  malitinam 
indurcret,  ut  iam   ineunte  fabula  eapitis  poena  dii^na  vide- 
retur  et  spectatorum  eontemptionem  invidiamque  sibi  eon- 
traheret.  Imm(^  vero  nihil  ei  antiquius  esse  debuit,  quam  ut 
exponeret,  quid  in  animo  viri^o  volveret,  qua  constantia  usa 
quaque   incensa   fortitudine   firmum   certumque   haberet  se 
consilium    propositumque    suum    esse    perfecturam.    Quem 
animum    promptum    colloquio     bequciiLe    Anti.irona    ma-is 
maoisque  manifestat.    Itaque  meo  quidem  iudicio  non  tam 
'incusantis  et  acerbe  litioantis  nec  ferocia  iniqua  impia'  sunt 
verba  quam  animi  commoti  et  perciti  ct  ad  agendum  parati. 
Deinde  'ipsis  quantumvis  insontibus  lovem'  omnia  illa  mala 
intulisse   Kaib-I   subintelleo^it.   ut,   unde  illud   hauserit,   iure 
Bruhn^   quaerat.    Antigona   potius  s,-   Labdacidarum  sorte 
esse  contactam  fatoque  in  hanc  necessitatem  detrusam  sibi 
consciam  esse  ipsa  indicat  (v.  2.  3.): 

dp    oiau'  o  Ti  Zeuq  tujv  dTr'  OibiTTou  KaKuiv 
OTToiov  ouxi  vuiv  tTi  ld)aaiv  TeXei; 

Et  haec  est  causa,  cur  non  obloquatur,  cum  senes  eius  sortem 
ante  oculos  ponunt  (853j,  sed,  ut  Kaibel  ipse  fatetur  (p.  17), 
•quod  grave  heredium  a  patre  relictum  accepisse  dicitur,' 
inde  novam  lamentandi  causam  repetit:  a  patris  matrisque 
nefando  coniuirio  omnia  mala  Labdacidarum  domui  nobi- 
lissimae  orta  esse,  a  fratris  infaustis  nuptiis  sibi  supplicium 
venisse  (867).'  Recte  praeterea  Hruhn  monet,  ne  nimis  cum 
hunc  locum  tum  verba  illa  (2.  3): 

dp'  oiae'  o  Ti  Z^ix;  tiuv  qtt'  OibiTTOu  KttKuuv 
OTToiov  ouxi  VLuv  £Ti  l[baa\y;  TeXei; 
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urgeamus,  in  quibus  si  vertimus  cum  Kaibelio  'dic  age, 
quodnam,  dic  quale  tandem  malum  a  nobis  deus  abstinu- 
erit',  gravissimum  illud  tuuv  dTr'  OibiTrou  KaKuuv  negleo-imus. 
Quid  ?  Ismenam,  quae  ita  se  defendit,  ut  fratris  manes,  ne- 
cessitati  regioque  imperio  si  ipsae  paruerint,  non  fore  iratos 
asseveret  ( v.  65  sqq. ),  virgo  nonne  respuit,  non  aperte  indicat 
sese  deorum  relioione  obligatam  fratris  sepulturae  pericula 
subituram  esse  (v.  73sqq.): 

qpiX]]  ^eT'  auTou  Keiao)uai,  qpiXou  jueTa, 
ocria  TTavoupYnaaa',  eTTei  TrXeiujv  xpovoc;, 
ov  bei  )u'  dpeaKeiv  Toiq  KaTuj  tujv  evOdbe. 
eKei  T«P  aiei  Keiaojuai.    aoi  b'  ei  boKei, 
Td  Tujv  Beuuv  evTi)u'  dTi]udaaa'  exe. 

et  (89) :  dXX'  oib'  dpeaKoua',  oi(;  ludXiaO'  dbeiv  ^ie  xpn  •  •  •? 

Sed  'non  deorum  religionem  profert',  inquit  Kaibel,  'non 
deorum  poenas  irasque  metuit,  sed  quo  timidum  sororis  in- 
genium  moveri  putat  breviter  et  submalignc  i^cit  Mde  num 
quae  apud  deos  in  honore  habentur  tibi  vilia  videri  pos- 
sint*  .  .  .  .'  'Pum  vero,  quae  modo  iam  attigit,  eadem  virgo 
in  manifesto  facinore  deprehensa  apud  Creontem  quaerentem 
(v.  449 1:    Kai  b^T'  eToXjua^  Touab'  uTrepPaiveiv  v6)uou<;; 

liberrime   profitetur  (v.  450  sqq.):    antiquas    leges   esse    pie 
colendas,  'arbitraria  novicii  regis  imperia  nihil  esse  graviter 
iactat  prae  vetustis  deorum  legibus.  deorum  poenas  aeternas 
magis  se  timere  quam  mortem  tot  malorum  finem  optabilem' 
(p.  14).   Sed   'nimiam',  disputat  Kaibel,    'his  verbis  vim  tri- 
buei-unt  interpretes,  qui  totam  fabulam  in  eo  tamquam  car- 
dine  versari  contendebant  ut  Antigona  sancti  deorum  iuris 
propugnatrix  imperterrita  summis  laudibus  celebraretur.  non 
satis  illi  hoc  attenderunt  quod  deorum  leges  aeternas  prop- 
terea  Antigona  advocavit,    ut    cum   novicia   Creontis   lege 
compararet,  ut  Creontis  legem  prae  illis  contemptu  dignam 
notaret'.  Denique  ut  ostendat,  cur  Antigona  nonnisi  fallacem 
speciem  deorum  legumque  patronae  sibi  vindicet,   in  hunc 


■.A^MbL  k. 
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fermc  modum  ratioi  inatur  'p.  I4i  'mintcm  vii>»inis  Crco 
perspexit,  qui  eum  suam  legem  tli\  in.K  kui  rontrariam  de- 
fendere  deheret,  nihil  nisi  feram  \iri;inis  adveisus  ipsum 
eontumaiMam  ineusat  .  .  .' 

Sed  non  \i(l<'*»  Ljuae  possit  rv.  .>mt;iri  rausa,  lur  vir- 
siinem  eam,  quae  adluie  et  postea  inte^errima  animo  (  t 
prompta  ad  id,  (.juod  propositum  hahuerat  et  suseeperat  et 
persolverat,  hane,  dieo,  \  iriiinem  non  \idro  i  iir  arhitremuf  f-d- 
Uieiae  persoiiani  induisse.  (,)ui  eniiii  (.-.1111  lini^ere  lieeai  j)ie- 
tatem  simulnntem  vel  eonsihum  faeinusve  te.uentem,  quam 
non  est  eur  maU.unitate  quadam  eorrtiptam  \el  pavore  |irae- 
peditam  haheamus  -  linmo  vero  iuK  .  x^pertandum  nohis 
est  Antiiionam  duohus  his  h>eis,  uhi  el  Jipud  Ismenam  de- 
hortantem  et  Creontem  expresse  seisiitantem  eonsihi  et 
faeinori^  defendendi  i-oj^ia  ei  data  erat,  \eritatem  diierc 
nihil  euneiatam  esse.  Deinde  eausa,  eur  Creo  illas  rationes 
ah  Anti.uona  alhitas  neque  refiitet  ne(.|ue  euret,  ex  eo  mihi 
petenda  esse  videtur,  quod  rex  haud  i^norans  viri»inem 
iustae  ;ie  suhlimi  eausae  patroeinantem  ex  lite  su|H'riorem 
deeessuram  esse  veretur,  ne  maiestas  sua  vi(>letur  et  viri 
dignitas  infrin,i»atur;  nani  ne  mulier  vietrix  de  ipso  triumphet, 
hoe  metuit,  hoe  est  quod  aeijerrinu  krt  'ef.  vv.  4S4  sq.,  525, 
578  sqq.,  680,  740,  74h,  756K  Itaque  in  ohstinatam  ohstinatum 
se  praehet  et  adeo  Anti.uonae  ai\uumentis  non  respondet,  ut 
eam  pervieaeem  et  feroeem  suis  edieiis  refraijari  \'oluisse 
sumat  eamque  eonvieiis  quam  maximis  eonseetetur  (cf. 
vv.  478  sq.,  491  sq.,  571).  Haud  pauei  sunt  ei  loei,  quihus  rex, 
quantopere  eontemptu  vel  ludibrio  Antigonae  inferorum 
eultus  haheat,  manifeste  indicat,  velut  v.  524sq. 

KdTtu  vuv  eX6oua\  ei  q)i\r|Ttov,  (piXei 

Keivou^  •  €|LioO  5€  2^iuvto(;  ouk  dpHei  ^vvy]. 
vel  V.  575 

^'Aibii^;  6  TTauaiuv  Toudbe  Touq  Yd|Liou(;  Iqpu. 
vel  V.  653  sq. 

dXXd  TTTucaq  ibaei  T€  buajuevn  m€0€? 

Trjv  TTaib'  ^v  "Aibou  Tr|vb€  vujuqp€U€iv  Tivi. 
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vel  vv.  777-780 

KdK€lTov"Ai6nv,  ovMovovciepe,  e€a.v 
«iTouMevn  TTou  Teu£€T«,  To  MH  eavelv         ' 
n  TvmfTeTa,   rouv  dXXd  T,iv,Kaue\  mi 
TTovoq  TTep,a(j6^  ear,  rdv  "A,6ou  aepe,v 

eonetur-^    \  '      fratnseoi-po,-i  iustadehita  solvere 

"k   \.  ^"  ^— i-um  fuisse  apud  (iraeeos  offic.ium 

•t'y  ^nstat   s   ,psc  vero  Sophoeles  quanti  hoe  pium  sene 

';;::  .::■'::::;■■*::•;;;;:■ '"  ■^ '-  '""'■'-  ■'''"■"  -- 

^    Lwum,  (um  Llrxem  quamv  s  antea  Aiaris  in,* 

:r"n.»;:,:T.3:-^ "":,  '"""■ » -■■■  »»"™t.:  „::, 

.onac.  qu,.c,u..  ,„n..  p..eta  p.ac.Hanssimae  i,li  ^  ^j;  i     • 
l-t,.K  mau  c.iusque  pa,n,num  quc.ndam  ct  vincli.em  inducere 

c.enimu?'t  "'!"""'•"  *"""'''''  ^'"'"'  "'  ''^■^'"^  '^"^'^'""''^'  ^erbis 
ccp.mus  tc.st.moma:  n.hii  valebit  .senum  Thebanorum  ,atio 

Mu.  co,porum  sepuic-.-o  .ondendo^um  opus  e.sse  divinum' 
censeant.'  Nam  postquam  custos  nuntiavit  pulvere  in.sperso 
funus  nh  aliquo  lactum  esse  Polynici  neque  tamen  ve.stiKia 
adesse,  unde  de  auetore  fa.ino,-is  suspic.a,-i  lice^-et,  .statim 
dcs  .ntereedentibus  c-orpo,-i  sup.ema  facta  esse  prae- 
dieant  (2/8  sq.):  * 

d'va£,  e^oi  to,,  mi  ti  Kai  eeiiXwiov 
ToupTov  T6b\  ,^  £uvvo,a  gouXeuei  TTdXai. 
Lieet  autem  .senum  hie  eho,-us  p,-o  plaeahili  et  aneipiti  sua 
natun,  non  audeat  -  sive  dissenti,-e  a  rege  eique  ohloqui 
veretur  sive  exp,-essis  verhis  civitatis  legis  patrocinium  sus- 

')  Accuratissimc   et   copiose  de   hac  re   cf.  E.  Rohde     Psyche 
p.  2oosqq.  R   Hirzel.  &rpaq>oc;  vo^oq  (Abhdl.  d.  phil.-hist.  KIa.sse  d   kgl 

Sachs.GeselIsch.d.Wissen.sch.Bd.XX.i9oop.33).WoIff-Beilermann 
^>ophocles  Antigone,  Lpz.  1900  p.  6  sqq. 
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cipit  —  in  universum  Antigonac  apertc  adstipulari,  tamen 
sub  finem  tragoediae  CYcontis  rationcs  improbat  et  occasione 
oblata  Antio-onae  eiusque  causae  amicum  pronumquc  ani- 
mum  ostendit;  quin  etiam  carmine  admodum  honorifico 
(817  sqq.,  834  sqq.-  multum  splendoris  in  eam  confcrt  atque 
eucrepeiav  illius  (872)  agnoscit. 

Sequitur  Tiresias  vates,  qui   idcm  nobis  quod  chorus 
et  Antigona  testatur,  cum  nactum   ^r   esse  refert  infausta 
auspicia,   quae   deorum    iram    propter  scpulturam   1'olynici 
denegatam  portendant,  suadetquc   re<i:i,    ut  omnia   procuret 
ad  sepeliendum  corpus  (988sqq.i.  Quod  testimonium  si  Kaibel 
(p.  21.  22)  ita   infringere  studet,    ut   contendat   vatem   non 
patrocinium   virginis  suscipere    nequc   viriiincm    ut   deorum 
vindicem  iniusto  supplicio  liberare  neque  curare  Anti^onam, 
quae,  ut  salva  sit,  scelesti  patris  filia  non  cupiat,  nobis  cum 
Bruhnio')   obverterc    placet   Tiresiam    id   non   fecisse,    quia 
Antigonae  facinus  improbat  eiusque   sortcm    ncglegit,   sed 
quia  id  ei  antc  omnia  cordi  curaequc  est,  ut  dei  Creontis 
nefario  edicto  irati  placentur  et  civitas  Thcbanorum  cada- 
vere  a  canibus  vulturibusquc  iam  dilaniato  polluta  a  piaculo 
servetur.    Facile  enim  cognoscitur  poetam  Tircsia  inducto 
id  potissimum  egisse,  ut  pervicacissimum  et  improbissimum 
hominem  Creontem  iudiccmus  eundcmque  temeritate  quasi 
occaecatum  in  iram  deorum  delapsum  esse  persuasum  nobis 
habeamus.  Nam  postquam  vates  deorum  portentis  indicatis 
regis  rationem  improbavit  et  ipsum  a  crudelitate  dehortatus 
est,  Creo  ad  hoc  insolcntiae  progrcditur,  ut  non  solum  vatem 
pecunia  redemptum  cum  hostibus  conspirasse  et  auspicia 
mcntitum  esse  suspicetur,  sed   in  ipsos  deos   convicia  ca- 
lumniasque  coniectet.   Antigonae  autem  patrocinium  revera 
vates  obtinet :  an  vero  aliud  eum  facere  credis,  cum  diligen- 
tissime  admonet,  ut  Polynicis  mcmbra  sepeliantur? 

Postremus  testis  nec  vero  ultimus  procedit  Creo  ipse. 
Non  eum  dico  Creontem,  qui  in  Antigonam  saeviat,  vatem 


»)  1.  l.  p.  255. 
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increpet,  deos  maledictis  laedat,  sed  eum,  qui  deorum 
ommibus  et  Tiresiae  obtestationibus  ac  minis  monitus  se 
sepultura  Polynicis  prohibita  deorum  leges  atque  instituta 
perfregisse    sentiat;    tum   enim   ipse   profiteri   non    dubitat 

beboiKa  T«p,  |uri  Toix;  Kaee(JTujTa(^  vojuou^ 
dpiaTov  1;)  aujlovTa  tov  piov  reXeiv. 
Vidcmus  ergo  omnes  personas  unum  idemque  hoc 
sensisse:  Antigonam  iusta  sepultura  inferiisque  Polynici 
debitis  factis  id  antc  omnia  egisse,  ut  deorum  voluntati  ac 
legibus  sive  supcrorum  sive  inferorum  satisfaceret  et  opere 
pie  pcrfecto  sacrum  officium  praestaret.  Quare  nulla  adest 
causa,  cui-  non  summam  vim  tribuamus  virginis  ipsius  cum 
aliis  dictis  .  cf.  vv.  74  sqq.  89.  519.  542  sqq.j  tum  gravissimis 
illis  verbis  v.  450  sqq.: 

ou  Tdp  Ti  Moi  Zeu(;  ]^v  6  KripuHa^  Tdbe, 
ou6'  n  HuvoiKO<;  Tojv  KdTuj  Geiuv  AiKri 
Toioucrb'  ev  dvBpubTToicriv  ujpiaev  vojuoui;. 
oube  aeeveiv  toooutov  uj6|ur|v  Td  ad 
KripuTMae',  ujaT'  dTpaTTTa  KdacpaXfi  eeuuv 
voMi^a  buvaaeai  evrjTov  ove'  uTTep5pa)ueiv. 
01)  Tdp  Ti  vuv  Te  Kdxee^;,  dXX'  dei  TTore 
li}  TauTa,  Kou5ei(;  oibev  e£  otou  'cpdvn. 
TouTujv  efuj  ouK  ejueXXov,  dvbpbc;  o\jbevb<; 
(ppovniua  beiaaa',  ev  eeoiai  t^v  biK^v 
bujaeiv.  eavouiaevn  ^dp  e£r|6r),  ti  5'ou; 
Kei  ^Y]  axj  TTpouKTiputa^;.   ei  5e  toO  xpovou 

TTpoaeev  eavoO)uai,  Kepbo^  auT'  eTui  XeTUJ. 

oaTK^  Tdp  ev  TToXXoiaiv,  uj^  eTuj,  KaKoT^; 

Ir),  Tnix;  65'  ouxi  KaTeavtbv  Kipboc;  (pepei; 

ouTuj(;  eVoiTe  ToObe  toO  juopou  Tuxeiv 

Trap'  ou5ev  d\^o<;  •  dXX'  dv,  ei  tov  il  e^n^; 

MnTp6(;  eavovT'  deaTTTov  r|ax6|Lir|v  veKuv, 

Keivoi^  dv  fjXTOuv  •  Toiabe  6'  ouk  dXfuvojuai. 

croi  6'  €1  5oKiu  vOv  )uujpa  bpuuaa  TUTxdveiv, 

axe56v  ti  iLxujpuj  juujpiav  ocpXiaKdvuj. 
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quibus  quo  iinimo  ct  consilio  facinus  ao^jyi^ressa  esset,  liber- 
rime  professa  se  in  deos  eorumque  le.s^es  aeternas  piam  et 
oboedientem  praebet.  Unde  reete  mentem  et  rationem  vir- 
tyinis  perspexisse  nobis  videmur,  eum  eontendimus  prima- 
riam  eausam,  qua  sit  ad  pium  officium  persequendum 
impulsa,  eam  fuisse,  ne  sacra  lovis  iura  laederentur  neve 
leges  de  iustis  mortuorum  persolvendis  infrini>erentur.  Xeque 
tamen  e^regia  observatione  Kaibeliana  sua  laude  fraudemus: 
non  netramus  Antiu^onam  gentis  suae  rationem  habere  volu- 
isse,  sed  hoc  dicimus,  primariae  illi  causae  non  nisi  secun- 
dariam,  qua  eadem  ad  capitis  periculum  subcundum  con- 
firmata  et  corroborata  est,  eam  acce^.>K>^L,  ne  lientiliciam 
suam  pietatem  erga  fratrem,  ultimum  Labdacidarum  prolem, 
violaret  neve  gentilia  iura  imminui  aut  in  uentcm  suam 
infaustam  nova  funesta  dedecora  et  infortunia  cumulari 
pateretur.  (Juas  duas  causas  maxima  necessitate  inter  se 
cohaerere  patet.  Nam  Antigona  deorum  le.i»es  cum  defcndit, 
simul  defendit  fratris,  et  cum  fratris  iura  obtinet,  simul 
gentis  suae  obtinet  iura;  in  idem  haec  duo  officia  cadunt. 

Quae  si  recte  a  nobis  disputata  sunt,  Kaibel,  qui  in 
Antigonae  consiliis  et  factis  iientilicium  officium  plus  valu- 
isse  ratus  sit  quam  pietatem  in  deos,  ita  modum  excessisse 
videtur,  ut  ex  Anti^onae  rationibus  argumentisque  alterum, 
quod  secundarium  habendum  est,  in  maius  extolleret  pri- 
moque  loco  poneret,  alterum  primarium  reprimeret  vel  adeo 
neglegeret;  quo  factum  est,  ut  vir  egregius  fabulac  indolem 
totam  summamque  eius  sententiam  plane  permutaret.  Xam 
aliam  virginis  regiae  aliamque  tyranni  indolis  imaginem  sibi 
effinxit  ac  viri  docti  ad  hoc  temporis  conformare  consue- 
verunt,  eandemque  aUam  ac  nos  iudicamus  poetam  ipsum 
delineatam  voluisse.  In  hoc  autem  Kaibelii  error  quasi 
manifesto  deprehenditur.  Quoniam  inter  Antigonam  et  Cre- 
ontem  certatur,  fieri  non  potest,  quin  quo  magis  hunc  nobis 
Kaibel  in  gratiam  adducere  eiusque  acerbitatcm  mitigare 
studet,  eo  in  maiorem  invidiam  et  contemptionem  illa  cedat, 
et  quo  acrior  propugnatrix  fratris  gentisque  suae  et  regis 
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adversaria  virgo  evadit,  quoque  iniquius  inde  de  Antigona 
emsque  rat.onibus  Kaibelio   iudicium   facere   placet,    eo    i^ 

praebeat  U.o  quam   tyranni  odiosam  et  contemptam  spe- 
cem.   qualem  Sophocles,    ut  erat  homo  vere  Athenien  il 
desonbere  solebat.  -^"icuicnsis, 

Maximi  isitur  nobis  est  momenti  cum  exquirere  et 
closcr,bere,  ,uae  propna  et  vera  sint  Creomis,  quae  Antt 
«onae  msen.a  et  mores.  tum  perpendere  et  indtgL,  poetl 
M  aic  ,udKu,m  v.„uerit  auditores  ferre  de  homine  edicti 
e  0C-.S  aucto,-e  ac  severae  dominationis  exsecutore,  quale  de 
tron  ?"  ^?^"'^'^''^-'   -"^'•--  atque  genti.icii  iuris  pa- 

lolcmn,-    ..'>"'  "'''    '"'"'^™    -  "^-^^  hic  oratione    lla 

solcmn,  ,  16.>  sqq. ,  apud  Thebano,-um  proceres  novum  regnum 

mat^ratu.-us    rem    publicam   sfcnue   se   administratt:i 
sa  ut  que  cv.um  p.ospectu.um  esse  p.oclamet  -  procedente 

to    bus  SU.S  od.osam  ty.-anni  imaffinem  p,-aebe.-et.  Satis  enim 
redolent  .nvisam  ty.-annidem  illa  verba  f734) : 

iToXi?  fdp  ifmtv,  dne  xpn  TdCTffeiv,  tpeT; 
(736;        dXXu,  fdp  ii  -^01  xpn  M6  ri\ab'  dpxe.v  ieovo?; 
(/38;       ou  Tou  KpaTouvTo?  r,  ttoX.s  voMiieTa,; 
(veMJSsq.,  oOrapeKKeXe. 

cppovelv  ner'  offTi?  bouXos  ian  Tdiv  TreXag 

t?mo"re ' ;.?"  T"""''"  '"  ""'^'  '""^■'''^"•"'  ^"'  1"--^  — o 
more    ...  occlusa  tenent  ,505),   cum  omnes  secreto  atrox 

uus    ed.ctum    condemnent    r690  sqq.,!     Quantis    conviciis 
quanta  cum  aceibitate  in   .irincinnm  tu  u  '*'<-us, 

incrr.n.,f     ...-         .  I^nnt.pum  Thebano.-um  chorum 

T^T  Z\  "'l  "  -'^nte.uiam  suam  proferre  ausus  erat 
'2M)sqq.)!  Qu.d.^  quod  ad  tantam  pervicaciam,  malitiam 
.mrnan.tatem  procedit,  ut  sanctissimis  natun  e  1^ 
neglect.s  filii  sui  ingcnui  adhortationibus  nihil  mit  gatuSti- 
Ronam  v.rg.nem  neccm  in  atrocissimam  demittere  non  dubftet 
et  ne  ea  qu.dem  re  a  proposito  depellatur,  quod  Haemo  se 


i!' 


*■*-■-' 
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sibi  manus  illatiirum  esse  minitatur  (751.  762).  Sinirulare 
vero  ac  proprium  tyranni  inii^enium  inde  co.unoscas,  quod 
Creo  sui  arbitrii  suaeque  rationis  fiducia  elatus  '162  sqq.; 
cuiusvis  alienae  voluntatis  atque  consilii  impatiens  est.  Quare 
haud  ignorans  se  Polynicis  funere  interdicto  modum  exces- 
sisse  tamen  nec  flecti  nec  cedere  vult.  Itaque  argumenta 
rationesque,  quas  Antigona,  ut  factum  suum  defendat,  quas 
Ismena  Haemo  Tiresias  Thebani  senes,  ut  regem  dchor- 
tentur  vel  permulceant,  profcrunt,  neque  curat  neque  refutat, 
sed  potius  ira  aut  suspicione  captus  280  sqq.  473  sqq. 
524  sqq.  1033  sqq.)  magis  magisque  incalescens  iniquis  illos 
contumehis  obruit,  acerbis  conviciis  consectatur  fcf.  v.  478 sq. 
495.  569.  571.),  denique  statim  fieri  iubet,  quae  ipsi  placu- 
erint  iubere  acerrima. 

Quos  colit  deos  inferos  Antigona,  contemnit  Creo  et 
ludibrio  habet  (cf.  v.  575.  653  sq.  777sqq.i;  et  Tiresiae,  qui 
deorum  portenta  nuntiat,  fidem  abrogat  omnemque  in  deos 
reverentiam  et  verecundiam  neglegit  atque  exuit  (1040-1044). 
Aegerrime  fert,  quod  a  muliere  sibi  repugnatur,  quo  cer- 
tamine  et  suam  maiestatem  et  viri  dignitatem  violatam  et 
in  discrimen  adductam  esse  (^pinatur  f484j: 

ri  vOv  i-^ih  |U€V  ouk  civnp,  auin  ^'  «vnp, 
ei  TaOi'  dvafi  Trjbe  KeicreTai  KpdTn. 

d|uoO  be  Z^uuvTOc;  ouk  dptei   fuvn. 
KouK  dv  fuvaiKUJv  i\aaove<;  KaXoiiaeO'  av. 

eK  be  Toube  XPH 
YuvaTKa<;  eivai  rdobe  \x^b'  dvei^evac;. 

Denique  Haemoni  crimini  dat,  quod  cum  muliere  consilia  ra- 
tionesque  iunxerit  (cf.  vv.  740. 746. 756).  Quocumque  igitur  modo 
Creo  dominum  severum,  pertinacem,  superbum,  impcriosum 
se  praebet.  Hinc  quamnam  credis  homines  Athenienses  ima- 
ginem  Creontis  effingere  sibi  debuisse?  Certo  tyranni  propter 
superbiam  atque  impietatem  invidiosi.  Atqui  Atheniensibus 
Sophocies  fabuhim  fecit  et  docuit.  Ergo  aut  pessimus  fuit 
poeta,  qui  cum  bonum  strenuumque  regem  effingere  vellet, 


(525) 

(680) 
(578  sq.) 
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eum  repraesentaret  virum,  quem  populares  tvrannum  iudi- 
care  deberent,  aut  ipse  voluit  Creontem  intellegi  tyrannum 
quahs  hberis  Atheniensibus  utique  odio  erat. 

Jam  ad  Antigonam  veniamus.  Quantum  Creontis  causa 
cadit,  tantum  Antigonae  proficit.  Atque  ceterae  fabulae  per- 
sonae  ut  avertuntur  a  rege  et  alienantur,  ita  virginis  parti 
favent.  Etenim  Jsmena  et  Haemo,  quorum  altera  Antigonae 
sorori  e  contrario  est  opposita,  alter  Creonti  patri,  plurimum 
ad  Antigonae  causam  concelebrandam  conferunt.  Nam  illa 
quamquam  ab  initio  inceptum  Antioonae  exitiosum  horruit' 
postea   sorori   sese   applicare   et    morti   offerre   cupit   (544^ 
^>4oj;  hic  quamquam  animo  se  patri  addictum  esse  declarat 
(63o  sqq.)   et   oboedientiam    summam   esse   virtutem   profi- 
tetur  rvv.  683  sqq.),  tamen,  cum  patrem  a  pertinacia  avocare 
nequeat,    ita   Antigonae   sponsae   eiusque   causae   superiori 
adhaeret,  ut  tidem  et  constantiam  caede  sua  confirmet    Et 
vocem  popuh-  dei  esse  aiunt.  Gloriosum  enim  viro-inis  facinus 
a  cvibus  omnibus   existimari   neque   quemquam   esse,    qui 
arbitrariam  regis  violentiam  probet,  Haemo  testatur  atque 
contirmat  (692-700,  733).  Quare  fit,  ut  postremo  omnes  in  vir- 
ginis  consih-o  et  facinore  probando  et  in  Antigona  ut  patrona 
lovis  lustitiaeque  legum  et  vindice  concelebranda  et  conde- 
coranda   congruant   summasque   in   eam   laudes  conferant 
Neque  ita  virginem  poeta  finxit,  ut  omnes  in  honorem  lau- 
demque  ems  consentire  mireris;  immo  forti  excelso  integro 
hberali  mgenuo  animo  suam  voluit  esse  Antigonam.  Cuius 
fortitudo  et  animi  altitudo  optime  Ismenae  sororis  cauta  so- 
bnetate  et  anxio  timore  illustratur.  Altius  enim  exsplendescit 
ems  virtus    quae  sola  et  sine  socio  facinus  suum  suscipiat. 
iNeque  quidquam  in  perficiendo  illo  officii  munere  Antigona 
admittit,  quod  eius  integritati  officiat:  irascitur  sorori,  quae 
studeat  probare  illo  officio  supersedere  sibi  licere,  sive  quod 
femma  sit   (Ol  sqq.),    cuius   non    sit   reniti  viris,    sive   quod 
inten    tacile    veniam    daturi    sint    (65  sqq.;.     Huius    modi 
dubitationes  vel  perfugia  iusto  odio  excelsa  puella  exagitat 
et  respuit.  Eandem  ingenii  liberalitatem  atque  ingenuitatem 


'"^^^^  '■ 
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vir^o  conscientia  honestissimi  facinoris  crecta  praestat,  euni 
pulvere  iam  corpori  insperso  denuo  funus  invisit  et  denu- 
datum  iterum  adsperuit  '  44?).  450  sqq.).  Quo  facto  post- 
quam  comprehensa  est,  adeo  non  poenam  aufue^ere  studet 
aut  facinus  suum  teiiit,  ut  id  aperte  et  inucnue  fateatui'. 

Denique  haec,  quae  de  personarum  indole  earumque  de 
condicione  disputavimus,  non  falsa  esse  poeta  ipse  testatur 
idquc  dupHci  testimonio,  cum  et  in  universum  traij^ica 
momenta  Anti.uonam  inter  et  Creontem  ita  dispcrtiret  no- 
dumquc  qucm  dicunt  totius  fabulae  ita  solvcret  et  sin<;ulis  sen- 
tentiis  dictisque  appositis  potissimum  \crsusexodum  fabulae 
suam  ipsc  sentcntiam  ita  profiteretur,  ut  qualem  Creontem 
ab  auditoribus  voluerit  acceptum,  qualem  Anti^onam,  mihi 
quidem  nullo  modo  dubitari  posse  videatur.  (^)uod  dico  hoc 
est.  Ad  vcterum  iudicum  de  arte  trat»ica  rationem  et  doc- 
trinam  partes  personarum  traij^icarum  cxi^endae  sunt;  qua 
ex  doctnn.i  tragica  ita  fit  actio,  ut  una  ex  fabulae  personis 
in  ccria^  icij^es  et  normas,  quibus  hominum  vita  res  cop- 
tationes  comprehenduntur  et  constituuntur,  i»raviter  pcccet 
commissique  vitii  vel  crroris  poenas  suis  mutatis  rebus  et 
plane  eversis  vel  adeo  suo  ipsius  interitu  luat,  denique  e  sum- 
mae  fortunae  fasti.uio  in  imum  inf(M-tunium  proripiatur.  Hoc 
fit  in  Creonte,  non  in  Antii»ona;  filio  ac  mulicrc  mortuis  e 
tyranno,  qui  novi  regni  potestate  elatus  superbit,  miser  fit 
et  abicctus;  luit  enim  impii  pcrtinacisquc  animi  poenas.  llle 
Creo  persona  est  vere  tra^ica,  non  Anti.^ona.  Quod  vero 
Antigona  moritur,  id  poeta  non  ideo  excogitavit,  ut  eam 
culpae  revera  obnoxiam  esse  significaret :  moritur  non  sua 
culpa,  sed  Creontis;  fert  quae  fert,  non  quia  ipsa  peccavit, 
sed  quia  in  ipsam  peccat  Creo;  ea  enim  facere  eam  vetat, 
quae  vetare  nefas,  quae  facere  erat  ius  atque  fas.  Atque 
haec  sunt,  quae  e  totius  fabulae  dispositione  ac  rerum  perso- 
narumque  vicibus  conclusimus;  ipse  vero  poeta  interpositis 
dictis  plurimis  neque  eis  ambiguis  indicavit,  qualem  ipse  ut 
ita  dicam  statum  quaestionis  sibi  finxerit.  Suprema  quae  facit 
Antigonam  edentem  verba,  ^ociferatione  comprehenduntur 
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viroinis  lamentantis,  quod  moriatur  inv  euaepiav  oe^iaaaa 
(943j.  Contra  audiamus,  quae  Creo  de  filii  morte  certior 
factus  conclamat  vv.  1261.  1262: 

luj  cppevuiv  6u(j(pp6vujv  d)uapTr|)uaTa 
(TTeped  BavaToevT', 
et  vv.  1265-1269: 

uj^oi  ejuujv  dvoXpa  PouXeu)udTujv. 
iuj  TTaT,  veog  veLu  Huv  |u6piu 
aiai  aiai, 
eOave^,  dTTeXuOriq, 
i^aiq  oube  aaicTi  bucrpouXiaK;. 
quibus  adstipulatur  chorus  v.  1270 

oiV,  djq  eoiKa^  oijje  tiiv  biKiiv  ibeiv, 
atque  iterum  tyrannus  ipse  se  accusat  vv.  1317-1325 
iuj  ^oi,  Td6'  ouK  eiT'  dXXov  PpoTojv 
e^dq  dp^oaei  ttot'  e£  ahia^;. 
efuj  Tdp  (J'  eruj  eKavov,  uj  |ueXeo(S 
^TUJ,  (pd)u'  eTU)uov.  luj  TTpodTroXoi, 
dT€Te  n'  6  Ti  TdxKTT',  dVeTe  )u'  eKTTobujv, 
Tov  ouK  ovTa  )udXXov  y]  )unbeva, 
iterumque  chorus,  quem  in  fine  totius  fabulae  ipsius  poetae 
sententiae  patrocinari  consentaneum  est,    vera   quae  in  se 
ipse  coniectet   Creo  crimina  esse    testatur   ultimis    fabulae 
vcrsibus. 

Diffcrunt  igitur  ac  discrepant,  quae  modo  de  Creontis 
et  Antio-onae  vera  indole  et  consiliis  secundum  ea,  quae 
poeta  ipse  aut  significavit  aut  clare  pronuntiavit,  adum- 
bravimus  et  statuimus,  ab  imagine  ea,  quam  Kaibel  suo 
arbitno  sibi  informare  conatus  est.  Cuius  rei  causam  ex  eo 
tantum  jx^tendam  esse  arbitramur,  quod  vir  doctissimus 
Labdacidarum  filiam  nihil  aliud  voluisse  contendit,  nisi  ut 
gentis  suae  fratrisque  causa  supplicium  subierit  et  uni  in- 
tenta  gentilicio  officio  ita  insolentia  esset  incensa  et  referta, 
ut  m  certamen  cum  Creonte  tyranno  descenderet  et  iniuriam' 
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sibi  fratrique  factam  ulcisceretur.  Certe  nimis  urgebat  Kaibel 
jLj^entiliciam  illam  virginis  religionem  ac  pietatem;  at  vero 
tantum  abest,  ut  interpretatione  hac  admodum  ar^uta  ac  fere 
opinosa  offensus  egregii  viri  laudi  obtrectem,  ut  libere  pro- 
fitear  ipsum  Kaibelium,  cum  vestigia  gentiliciae  illius  pietatis 
in  Antigona  conspicuae  sagacissime  investigaret  et  acer- 
rime  premeret,  veram  demum  viam  nobis  aperuisse,  qua 
sola  profectis  nobis  ad  plenam  coo^nitionem  artis  rationisque 
in  componenda  fabula  a  poeta  adhibitae  pervenire  liceat. 
Sententiae  enim  suae  argumenta  rationesque  unde  Kaibel 
hauserit,  si  quaerimus,  virum  eo^regium  invenimus  cum 
in  ceteris  Antigonae  factis  dictisque  2:entilicia  superbia 
plenis  quasi  offendisse  tum  in  eo,  quod  viru;o  tyranno 
contumaciter  obloquens  audaciam  ac  fortitudinem  pro  mu- 
liere  maiorem  prae  se  fert. 

Et  certe  mirum  est,  quod  poeta  Antiii»>nam  ut  feminam 
divinas  leges  defendentem,  ut  virginem  cum  tyranno  pu- 
gnantem  fecit.  Sepulturam  enim  et  ultionem  fratris  persequi 
publico  violato  edicto  omnino  non  convenit  Graecae  mulieri 
nedum  virgini,  quam  e  Graecorum  more  et  institutis  in  vitae 
publicae  negotiis  versari  haudquaquam  decebat.  Unde  facile 
accipitur,  cur,  cum  Antigona  deprehensa  adducitur,  rex  ad- 
miratione  obstupefactus  ab  custode  iterum  iterumque,  num 
in  errore  versetur,  quaerat  (40l.  401).  406).  \^idimus  iam 
supra  (p.  32.  38),  quam  inique  ferat,  et  quod  cum  muliere  sibi 
sit  contendendum  vel  etiam  ei  cedendum  (484.  525.  680), 
et  quod  Haemo  suo  in  patrem  officio  virginis  causam  ante- 
ponat  illiusque  patrocinium  suscipiat  (740sqq.l  Cuius  rei 
rationem  habet  etiam  Ismena  diligentissime  dehortatura 
(61  sq.): 

dXX'  evvoeiv  XPH  toOto  ^iev,  Y^vaix'  oti 
€cpu|Liev  ibq  TTpoq  ctvbpaq  ou  luaxou^eva  * 

Eadem  in  Electra  fabula  Sophoclea  (v.  9^)7  sq.)  Chrysothemis 
Electram  sororem  monet: 

Tuvf)  ^ev  oub'  dvrip  lcpvq, 
aGeveiq  b'  ^Xaaaov  tujv  evavTiiuv  x^P^. 


yuare  quae  aliter  se  gerit,  mores  legesque  ipsa  natura 
mulieribus  constituta  insolenter  laedit.  Iniquitatis  etiam  op- 
probrio  Antigonae  dicunt  esse  vertendum,  quod  Ismenam, 
quae  primum  illius  sorte  sollicitatur  sororemque  a  proposito 
temerario  et  capitali  avocare  studet,  ignaviae  atque  impie- 
tatis  coarguit  (76.  77)  et  postea,  ubi  illa  sociam  consilii  atque 
supplicii  se  adiungere  mortemque  voluntariam  una  cum 
sorore  oppetere  vult  (cf.  536),  indignabunda  a  societate 
secludit  (cf.  538  sqq.).  Manifesta  est  illa  ferocitas,  qua 
coram  Creonte  nimis  ipsa  sese  efferre  videtur 

V.  443    Kai  cprmi  bpdaai  kouk  dTrapvou^ai  t6  ^r|. 

V.  448    i)br\-  Ti  b'  ouK  eiueXXov;  einqpavfj  xdp  fjv, 

adeoque  ludibrio  illum  exagitat;   acerbissima  enim  sunt  illa 
verba  (469.  470): 

(Toi  b'  ei  boKiJu  vOv  )uujpa  bpuuaa  Tuxdveiv, 
axebov  Ti  iLiujpiu  iuaipiav  oqpXiaKdvuj, 

ita    ut    etiam    choi-us    perterritus    atque    offensus    fateatur 
(471.  472): 

br]\o\  t6  Ttvvnii'  u)|a6v  e£  uj)uou  7TaTp6q 
Tf\<;  TTaiboq  •  eiKeiv  6'  ouk  eTriaTarai  KaKoT<;. 
<Juae  cum  ita  sint,  non  mirum  est,  quod  et  fuerunt  iam  ante 
Kaibelium  et  post  Kaibelium  sunt,  qui  virgini  huic  molliores 
animi  motus  et  naturam,  quales  puellam  deceant  et  maxime 
condecorent,  denegent  atque  poetae  opprobrio  vertant,  quod 
Antigonae  suae  ingenium  virile,  quale  feminam  Graecam  de- 
deceat,  tribuerit;  neque  nos  negamus  talia  a  moribus  etindole 
feminae,  quae  una  est  e  multis,  plane  abhorrere.  Sed  Antigona 
poetae  non  erat  ex  gente  multarum  illarum:   Labdacidam 
eam  voluit  esse  et  sororem  erga  fratrem  piam.  In  hoc  enim 
cardo   totius   quaestionis   verti   videtur.    Singularem  autem 
artem   vel,   ut  rectius  dicamus,   peculiare    artificium,    quod 
Sophocles  hac  componenda  fabula  persequi  studuit,  id  erat, 
ut  non  viro  sed  feminae,  non  feminae  sed  virgini  leges  divinas 
defendendas  traderet.    Partes  hae  sunt  viriles,  quas  puellae 
sustinendas  ilk-  non  potuit  tradere  nisi  singularibus  et  novis  et 
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quasi  inauditis  acccdcntibus  condidonibus.  Quod  nulla  mulicr 
ausa  esset,  hoc  vel  pucllam  poeta  potuit  facere  inter- 
cipientcm,  si  quidcm  stimulos,  quibus  fortiores  cogitari  fere 
nequcunt,  animo  illius  admovit  simulque  eam  imbuit  eis 
virtutibus  ac  proprietatibus,  quarum  eam  per  genus  suum 
et  sanguinem  non  expertem  fuisse  credibile  sit.  Creonti  ad- 
versatur  Antigona,  quia  leges  divinas  laedi  non  patitur :  hoc 
primarium  est;  puella  autem  regi  potuit  omnino  tam  fortiter 
ac  vehcmenter  obniti,  quia  pietas  erga  fratrem  animum  illius 
pungebat,  nervos  omnes  intcndebat,  robur  praeter  muliebrem 
naturam  augebat.  Ergo  poeta  totam  Antigonae  personam 
auditori  vel  lectori  fabulae  verisimilem  rcddcrc  ita  studuit,  ut 
amore  gentilicio  vim  resistendi  et  excitatam  et  corroboratam 
in  puella  faceret.  Nec  vero  potuit  partcs  has  cuiHbet  de  plebe 
puellac  tradcrc,  nisi  ea,  quae  modo  credibilia  excogitaverat, 
veri  dissimilia  rcddcrc  xoluit :  sed  Antigonam  Labdacidam, 
Oedipi  filiam  patris  ingenii  simillimam,  potuit  inducerc  adeo 
amore  odioque  inflammatam,  ut  divini  humaniquc  iuris  de- 
fendcndi  ministerium  perscqueretur.  Agit  igitur  Antigona 
quod  agit,  pietate  erga  deos  eorumque  leges  aeternas  com- 
mota;  nec  vero  poterat  quod  instituerat  agere  ac  perficere, 
nisi  pietate  erga  fratrem  excitata  animum  viresque  femineo 
sexu  superiores  sumpsisset.  Quodsi  Antigonae  ratio  agendi 
et  dicendi  neglecto  hoc,  quo  ad  sublime  officium  suum  cor- 
roboratur,  pictatis  gentiliciae  momcnto  recte  intcllegi  omnino 
ncquit,  summa  laudc  KaibcHum  impcrtiamus  oportet,  qui 
dedita  opera  primus  ad  hoc  momentum  animadverterit. 


VI TA. 

Nicoiaus  Schncider  natus  sum  loanis  Petri,  quem  nu- 
perrime  morte  ereptum  doleo,  filius,  matre  Anna  Maria  e 
t(ente  Alueller,  in  vico  Eifliae  prope  Dunam  oppidulum  sito, 
cui  nomen  est  Rentfen,  a.  d. ]II.  Kal. Nov. anni  MDCCCLXXVII 
Fidem  profiteor  catliolicam.  IJtterarum  primordiis  domi  im- 
l^utus  tempore   pascliali  anni  MDCCCXCII   in   tertium  or- 
dmem  gymnasii  Prumiensis,  quod  tunc  ].  Asbachio  directore 
tlorebat,    discipulus   receptus   sum.    Maturitatis   testimonio 
quod   dicunt,    instructus   a.  MDCCCXCVIII    in    seminarium 
rreverense  me  contuli  philosophicis  potissimum  studiis  per 
annum  navaturus.    Deinde  ad   Monasterii  academiam  ^iam 
universitatem)  transii,  ubi  in  civium  academicorum  numerum 
recejnus  philosophiae  ordini  adscriptus  sum.    Bis  sex  men- 
-^ibus    post   deinceps   Oenipontcm    et    iterum   Monasterium 
profectus    sum;    tum   autumno   a.   MCMI    almam   Argenti- 
nensem    petix  i,    ubi    per    sexies    sex   menses   studia    colui. 
I^ocuerunt  me  vv.  dd.  Monasterii  Hagemann,  Hosius,  Jostes, 
Kappes,  Koepp,  Niehues,  Sonnenhurg,  Spicker,  Stahl,  Storck, 
Streitberg;    Ueniponte    llillebrand,    Mueller,   Pastor,  Stolz, 
Wackernell;  Argentorati  Baeumker,  Bloch,  Keil,  Michaelis,' 
Veumann,  Plasberg,   Reitzenstein,    Schwartz   (nunc  Gottin- 

uensis),Thraemer,\VindeIhand.nuncHeidelbergensis),Ziegler. 
Et  Argentorati  exercitationibus  me  admisei-unt  philosophicis 
Wmdelband,  historicis  Bloch,  Keil,  Neumann,  numismaticis 
rhraemer.  Seminarii  philologici  ut  per  tria  semestria  sodalis 
ordmarius  essem,  benignissime  permiserunt  Keil  et  Reitzen- 
•^tein.  Omnibus  his  viris  doctissimis  semper  ma.ximam  habebo 
^iratiam,  inprimis  Branoni  Keil,  cuius  consiliis  et  auctoritate  in 
hac  dissertatione  conficienda  quantum  vellem  uti  mihi  licuit. 
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